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Wykonawcy ubiegajacy si¢ o udzielenie niniejszego
zamdéwienia

) WYJASNIENIA 1ZMIANA ]
TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA (SIWZ)

w postgpowaniu o udzielenie zam6éwienia publicznego, ktérego warto$é szacunkowa przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
realizowanym w trybie przetargu nieograniczonego na robote budowlang ,,Budowa centrum kulturalno-
rekreacyjnego w Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu wraz z dostawg i montazem wyposazenia”
Publikacja ogloszenia o zamowieniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej nr 2013/S 150-260148

Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu jako Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego, dziatajac na podstawie art. 38 ust.1, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zaméwien publicznych (t. j. z 2010 r. Dz. U. Nr 113, poz. 759 z pdzn.zm), zwanej dalej ,,Ustawg”, zawiadamia, iz w
terminie ustawowym wniesiono wnioski 0 wyjaénienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, zwanej
dalej ,,STWZ”. Tre$¢ wnioskdéw wraz z odpowiedziami Zamawiajacego zestawiono ponize;.

Tre$¢ wniosku nr 1:
Zgodnie z przedmiarem robot do zakresu prac objetych niniejszym przetargiem nalezy wycinka drzew/krzewow.
Prosimy o informacje czy Zamawiajacy posiada prawomocne zezwolenie na usunigcie drzew/krzewow.

OdpowiedZ Zamawiajgcego na wniosek nr 1:

Zamawiajacy posiada zezwolenie na wycinke drzew i krzewdw wynikajace z decyzji z dnia 22.12.2009r. wydanej
przez Regionalng Dyrekcje Lasdéw Panstwowych w Yodzi zezwalajaca na trwale wylaczenie z produkcji czgsci
dziatki leénej Nr 5 o powierzchni 12600m’. Wszelkie optaty administracyjne wynikajace z danej decyzji ponosi
Zamawiajacy. Decyzja Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Lodzi jest zataczona w dokumentacji
przetargowej na stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w miejscu udostgpnienia SIWZ tj. na podstronie
http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/ w folderze architektura, decyzje.

Tre$¢ wniosku nr 2:
Prosimy o potwierdzenie, ze uzyskanie decyzji zezwalajacej na usuniecie drzew i krzewéw oraz poniesienie
zwigzanych z tym oplat administracyjnych jest po stronie Zamawiajacego.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 2:
Odpowiedz na powyzszy wniosek zostala zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 1 powyzej.

Tre$¢ wniosku nr 3:

Prosimy o przekazanie jako elementu SIWZ prawomocnego zezwolenia na usunigcie wszystkich drzew i krzewow
przeznaczonych do wycinki w zwiazku z realizacja inwestycji lub sprecyzowanie wszystkich ograniczen/wymagan
wynikajacych z treSci zezwolenia na usunigcie drzew i krzewdw, dotyczacych m.in. terminu wykonywania prac
wycinkowych, zapewnienia nadzoru oritologa podczas wykonywania ww. prac.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 3:
Odpowiedz na powyzszy wniosek zostala zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 1 powyzej.

Tre§¢ wniosku nr 4:
W przypadku, gdy odpowiedzialno$¢ za uzyskanie zezwolenia na usuniecie drzew i krzewdw oraz poniesienie
zwiazanych z tym oplat administracyjnych bedzie po stronie Wykonawcy - prosimy o uzupetnienie dokumentacji
przetargowej o inwentaryzacje drzew i krzewow przewidzianych do wycinki w zwiazku z kolizja z inwestycja
bedaca przedmiotem niniejszego przetargu, a w szczegdlnosci podanie:

a) nazw gatunkéw drzew i krzewow przewidzianych do wycinki,

b) wieku drzew i krzewdw przeznaczonych do wycinki,

c) obwodu pni drzew, przeznaczonych do wycinki, mierzonych na wysokosci 130 cm,

d) wielko$ci powierzchni, z ktérej zostang usunigte krzewy,

e) stanu zdrowotnego drzew i krzewdw przewidzianych do wycinki,
Niesprecyzowanie przedmiotu przetargu o powyzsze dane uniemozliwia obliczenie oplat za usunigcie drzew i
krzewdw, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 4:

Odpowiedz na powyzszy wniosek zostala zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 1 powyzej. Zakres wycinki jest
zgodny z docelows granica lasu pokazana na planie zagospodarowania terenu i jest zgodny z decyzja z dnia
22.12.2009r. wydanq przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Lodzi zezwalajaca na trwale wylaczenie z
produkeji czesei dziatki lesnej Nr 5 o powierzchni 12600m>. Tloé drzew do wycmk1 nie przekroczy 800 sztuk o
$rednim obwodzie pnia 80 cm mierzonym na wysokoéci 130 cm, ilo§¢ krzewow do 5 m? na calej powierzchni.

Tre§¢ wniosku nr 5:
Prosimy o zalaczenie, jako elementu SIWZ prawomocnego pozwolenia wodnoprawnego obejmujacego przedmiot
przetargu (odprowadzanie wod opadowych do rowu).

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 5:

Wody opadowe zebrane w zewngtrzng instalacjg kanalizacji deszczowej odprowadzane sa do zamknigtego zbiornika
retencyjnego. Brak odprowadzania wéd opadowych do gruntu lub rowu, ktére wymagaloby pozwolenia
wodnoprawnego.

Tre§¢ wniosku nr 6:

Dot. § 1 ust. 3 pkt 8) Projektu umowy — def. ,Podwykonawcy”. Prosimy o wyja$nienie, jak nalezy rozumieé
sformulowanie zawarte w definicji sformulowania Podwykonawca, iz Zakres rob6t zleconych Podwykonawcy jest
zgody ze zlozona Oferta Wykonawcy. W ocenie wykonawcy w pelni wystarczajace do zdefiniowania
podwykonawcy jest, iz jest to podmiot z ktérym Wykonawca zawart umowg odplata, o charakterze pisemnym,
ktorej przedmiotem jest wykonanie rob6t budowlanych.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 6:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek nalezy wskaza¢, na dyspozycje wyrazona w art. 36 ust. 4 Ustawy na mocy,
ktorej Zamawiajqcy qda wskazania przez Wykonawce w ofercie czesci zamowienia, ktorej wykonanie powierzy
podwykonawcom. Pod pojeciem ,.czesci zaméwienia” nalezy rozumie¢ fragment wigkszej catodei, kiéra w tym
przypadku jest przedmiot ZamOwienia. CzgScia ZamOwienia jest zatem wyodrgbniony fragment wykonywanych
robdt rozumiany jako cze$¢ zakresu prac, a tym samym zakres podwykonawstwa tj. zakres robdt zleconych
Podwykonawcy. Zgodnie z ww. przepisem Zamawiajacy zazadal w pkt 2 Formularza oferty, stanowiacej Zatacznik
nr 1 do SIWZ informacji wskazanych w ww. przepisie. Zgodnie z treécia art. 36 ust.4 Ustawy oSwiadczenie o
zakresie robét zlecanych Podwykonawcom jest elementem oferty. Co wigcej, zmiana w tym zakresie na etapie
postgpowania jest traktowana jako niedozwolona zmiana oferty, o ktérej mowa w art. 87 ust. 1 Ustawy. Zatem
Podwykonawcy moga by¢ zatrudnieni tylko w zakresie wskazanym w ofercie. W praktyce jednak, jesli potrzeby
Wykonawcy w tym zakresie na etapie realizacji Umowy zmienig sig, a faktyczny zakres zlecany Podwykonawcom
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bedzie odbiegaé od deklarowanego, mamy do czynienia z realizacja przedmiotu Zaméwienia w sposéb odmienny
niz wskazano w ofercie, co zwiazane jest z zasada wynikajaca z art. 140 ust. 1 Ustawy. Co wigcej, z art. 647 '§1ke
takze wynika, ze zakres rob6t, ktére Wykonawca bedzie wykonywat osobiscie lub za pomoca Podwykonawcow jest
ustalany w umowie o roboty budowlane. Wobec tego zmiane zakresu robot powierzanych Podwykonawcy w
stosunku do o$wiadczenia w tym zakresie zawartego w ofercie nalezy rozpatrywaé w kategoriach zmiany umowy.
O zasadach dopuszczalno$ci zmian umowy stanowi art. 144 ust. 1 Ustawy, ktory ogranicza zakres istotnych zmian
w umowie do takich, ktérych mozliwoéé oraz warunki zostaly przewidziane na etapie postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego (w ogloszeniu o zamowieniu lub specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia — zwykle
we wzorze umowy czy istotnych postanowieniach umowy, ktére stanowia czgsé tej specyfikacji). Szczegblowe
wytyczne w zakresie zmian istotnych daje orzecznictwo europejskie, w ktorym wielokrotnie podkreslano, ze
zmiana istotna to taka, ktdra — gdyby byla ujeta w wymogach postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego —
mogtaby spowodowaé zaoferowanie innych warunkéw przez wykonawcéw lub udzial w postgpowaniu innych
wykonawcow, a takze taka, ktéra modyfikuje rownowagg ekonomiczng umowy na korzy$¢ wykonawcy w sposob,
ktéry nie byl przewidziany w postanowieniach pierwotnego zaméwienia. Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, iz ze
zmiang istotna umowy mamy do czynienia w okoliczno$ciach kiedy, zmianie ulega zakres zlecany Podwykonawcy,
ktéry jest jednocze$nie podmiotem udostepniajacym swoje zasoby na zasadach wskazanych w art. 26 ust. 2b
Ustawy. Opinia prawna Prezesa UZP pt.” Warunki udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego”,
stanowi, iz na podstawie art. 23 dyrektywy 92/30, podmiot zamawiajqcy ma obowiqzek zweryfikowania czy
ustugodawca jest odpowiedni, w oparciu o okreslone kryteria. Weryfikacja ta ma w szczegolnosci na celu
umozliwienie podmiotowi zamawiajqcemu upewnienia sig, ze zwycieski oferent bedzie naprawde mogl
wykorzystywaé wszelkie wskazane przez niego zasoby przez caly czas wykonywania zamdwienia. Tak wiec, jesli
celem wykazania swej sytuacji finansowej, ekonomicznej i technicznej po to by zostac dopuszczonym do przetargu
spotka wskazuje zasoby podmiotow lub przedsiebiorstw, z ktérymi jest bezposrednio lub posrednio powiqzana,
niezaleznie od prawnego charakteru takich powigzan, spétka musi wykazaé, ze faktycznie moze korzystaé z zasobow
tych podmiotéw lub przedsiebiorstw, ktére nie nalezq do niej samej a sq niezbedne do wykonania zaméwienia (patrz
podobnie w odniesieniu do dyrektyw 71/304 i 71/305, Ballast Nedam Groep I, pkt 17). Tym samym , pod pewnymi
warunkami za dopuszczalne nalezy uznaé zmiany podmiotéw trzecich na etapie realizacji zamdéwienia na zasobach
ktérych wykonawca opieral sie wykazujqc spelnianie warunkéw udzialu w postepowaniu. Kierujqc si¢ jednak art. 7
ust. 1 ustawy oraz uznajqc istotnosé dokonywanych zmian w Swietle art. 144 ust. 1 ustawy zmiane takq nalezy uznac
za dopuszczalng pod warunkiem, gdy zmiana zostala dopuszczona na etapie przetargu oraz nowy podwykonawca
wykaze spelnianie warunkéw udzialu w postgpowaniu w zakresie nie mniejszym niz wskazany na etapie
postepowania o zamdwienie publiczne dotychczasowy podwykonawca.”.

W tym miejscu warto réwniez powota¢ aktualne orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej - Wyrok KIO 1247/13
z dnia 12 czerweca 2013 r. dot. poleganie na potencjale podmiotu trzeciego:

Powolywana norma art. 26 ust. 2b ustawy wskazuje na konieczno$¢ udowodnienia zamawiajgcemu przez
wykonawce, ktdry powoluje sie na cudzy potencjal, ze bedzie dysponowal zasobami niezbednymi do realizacji
zaméwienia, w szczegolnosei przedstawiajage w tym celu pisemne zobowiqzanie tych podmiotéw do oddania mu do
dyspozycji niezbednych zasobéw na okres korzystania z nich przy wykonaniu zaméwienia. Nie budzi watpliwosci
Izby i poza dyskusjq pozostaje, stuszno$é podnoszonego w doktrynie i orzecznictwie postulatu realnosé
udostepnienia i dysponowania okreslonymi zasobami podmiotéw trzecich na czas realizacji zaméwienia
(przeciwstawionq i zapobiegajqcq patologicznym zjawiskom wystepujacym na rynku zamdwier publicznych
okreslanym zbiorczo jako tzw. , handel referencjami”). Przy czym tego typu realnos¢ - w $lad z ustawodawstwem
unijnym, gdzie instytucjie powolywania sie na potencjal podmiotu trzeciego odnosi si¢ do szczegdlnej sytuacji i
konkretnego zaméwienia - nalezy oceniaé kauzalnie, tji. w odniesieniu do konkretnego przypadku takiego
udostepnienia. W $lad za powyiszym nalezy przyjaé, iz wymagane w art. 26 ust. 2b ustawy udowodnienie
udostepnienia potencjalu przez podmiot trzeci winno sluzyé wykazaniu realnosci takiego udostepnienia, 1j.
udowodnieniu faktu, iz przez caly okres realizacji zaméwienia wykonawca bedzie udostgpnionym potencjalem i
zasobami rzeczywiscie dysponowal i mégl je wykorzystaé (fakt, czy wykonawca zobowiqzany bedzie owe zasoby
koniecznie w trakcie realizacji zamdwienia wykorzystaé pozostaje odrebnym zagadnieniem wykraczajqcym poza
ramy rozpatrywanej tu kwestii). Powyzsze wykonawca moze wykazaé zamawiajqcemu przy uzyciu dowolnych
srodkéw dowodowych, w tym przy pomocy wskazanego przykladowo w tresci ww. przepisu (,w szczegolnosci")
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pisemnego zobowiqzania podmiotu trzeciego. Wykonawca winien wiec dowodzi¢ wszelkich okolicznosci
$wiadczqcych o tym, iz sam fakt udostepnienia mial miejsce, a takze okolicznosci pozwalajqcych stwierdzic, iz
udostepnienie to jest realne, wystarczajqce i adekwatne dla oceny spetniania danych warunkéw udziatu w
postepowaniu, a wiec czy w ten sposéb zwieksza szanse wylonienia wiarygodnego wykonawcy dajqcego
podwyzszonq rekojmie prawidiowego wykonania zamowienia. Tym samym wykazywane w takim przypadku winny
byé np.: zakres, sposéb, warunki/charakter czy inne mozliwosci i podstawy takiego udostepnienia.
Zwlaszcza w zakresie dysponowania wiedzq i doswiadczeniem, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp, przyjqc
mozna, iz niemozliwe jest uznanie realnosci takiego udostepnienia bez zagwarantowania jakiejs formy udziatu
podmiotu trzeciego w realizacji zamowienia (ocena czy ewentualnie winna byé wymagana i egzekwowana niejako
kwalifikowana forma takiego udziatu jakq jest podwykonawstwo - rozumiane jako oddanie do wykonania calosci czy
czesci zaméwienia przez wykonawce innemu podmiotowi - zalezy od oceny konkretnych okolicznosci faktycznych
danej sprawy, gléwnie specyfiki zamowienia i udostepnianych zasobéw). Powyisze nie wynika wcale z majqcych
rzekomo wynikaé bezposrednio z ustawy konkretnych zobowiqzan cywilnoprawnych, ale z samej istoty dzielenia sig
wiedzq i doswiadczeniem - doswiadczeniem nie mozna podzieli¢ sie tylko w sferze abstrakcyjnego zobowigzania bez
Jjego zastosowania w praktyce. Bez zagwarantowania stosownych form zaangazowania przy realizacji zaméwienia
przez podmiot udostepniajacy w tym zakresie swdj potencjal, mozliwosé dysponowania wiedzq i doSwiadczeniem, w
wiekszosci przypadkéw nalezalo bedzie uznaé za iluzoryczng i fikcyjng, a wiec sprowadzajqcq sie jedynie do
., dysponowania referenciami” danego podmiotu.”.
Podobnie stanowisko wyrazone w opinii prawnej Prezesa UZP pt.”” Warunki dopuszczalnosci powolywania sig przez
wykonawce na referencje dotyczqce osob trzecich w celu wykazania spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu
(art. 26 ust. 2b ustawy - Prawo zamdwien publicznych)”, zgodnie z ktora ,, nalezy skonstatowaé, iz powolanie sig
przez wykonawce na doswiadczenie podmiotu trzeciego i posiadane przez niego referencje bedzie dopuszczalne
wylgcznie w sytuacji, gdy ten podmiot trzeci bedzie bral udzial w wykonaniu zaméwienia (co do zasady jako
podwykonawca). Nalezy mieé bowiem na wwadze, iz doswiadczenie nie stanowi dobra materialnego, czy tez
niematerialnego, ktére moze by¢ przedmiotem samodzielnego obrotu. Doswiadczenie stanowi bowiem skladnik
przedsiebiorstwa w znaczeniu przedmiotowym i dzieli byt prawny takiego przedsiebiorstwa (arg. z art. 551 i art. 552
k.c.). Nie jest zatem mozliwe udostepnienie doswiadczenia bez jednoczesnego udostepnienia przedsigbiorstwa, z
ktérym to doswiadczenie jest zwiqzane. Z tych tez wzgledow dla wykazania dysponowania zasobami podmiotu
trzeciego przy ocenie spelniania warunkéw wiedzy i doswiadczenia niezbedne jest powolanie si¢ na udzial podmiotu
trzeciego w wykonaniu zamowienia.”.
Uwzgledniajac powyzsze w ocenie Zamawiajacego zakres robdt zleconych Podwykonawcy ma by¢é zgodny ze
ztozona Oferta Wykonawcy z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w Umowie zgodnie z normg prawng zawartg
w art, 144 Ustawy. W tym stanie rzeczy Zamawiajacy zmienia:
1) tre§¢ definicji Podwykonawcy wskazana w § 1 ust. 3 pkt 8) Umowy, ktéra po zmianie przyjmuje nastgpujace
brzmienie:
,»8),, Podwykonawca” - osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna nie posiadajqca osobowosci
prawnej, z ktorq Wykonawca zawarl umowe o podwykonawstwo tj. pisemnq umowe o charakterze odplatnym,
ktérej przedmiotem sq ustugi, dostawy lub roboty budowlane stanowiqce czes¢ Umowy zawartej pomigdzy
Zamawiajgcego a Wykonawcq zawieranq pomiedzy Wykonawceq a co najmniej jednym Podwykonawcq , a takze
miedzy Podwykonawcq a dalszym Podwykonawcq lub miedzy dalszymi Podwykonawcami. Zakres robdt
zleconych Podwykonawcy jest zgodny ze zlozonq Ofertq Wykonawcy z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w
Umowie zgodnie z normq prawnq zawartq w art. 144 ustawy,”
2) tre§é § 5 Umowy zgodnie z wyjasnieniem wskazanym w odpowiedzi na wniosek nr 10. ponizej.

Tre$é wniosku nr 7:

Dot. § 2 ust. 1 Projektu umowy. Prosimy o doprecyzowanie, iz posiadana przez Zamawiajacego decyzja o
pozwoleniu na budowe jest decyzja ostateczna, a jej termin waznoéci nie uptynat i nie uptynie przynajmniej do
czasu rozpoczecia przez wylonionego Wykonawceg rob6t w ramach przedmiotu umowy.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 7:

Zamawiajacy potwierdza powyzsze. Posiadana przez Zamawiajacego decyzja o pozwoleniu na budowe jest decyzja
ostateczna, a jej termin wazno$ci nie uplynatl i nie uptynie przynajmniej do czasu rozpoczgcia przez wylonionego
Wykonawce robdt w ramach przedmiotu umowy. Decyzja o pozwoleniu na budowe zawarta jest w dokumentacji
przetargowej na stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w miejscu udostgpnienia SIWZ tj.

na podstronie http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/

Tre§¢ wniosku nr 8:

Dot. § 2 ust. 4 Projektu umowy. Prosimy o wyjasnienie, jak nalezy rozumie¢ postanowienia, iz ,,...Zamawiajacy
dopuszcza rozwiazania réwnowazne opisywanym w Dokumentacji za pomoca norm, aprobat, specyfikacii
technicznych i systemow odniesienia...”. Wykonawca pragnie wskaza¢, iz wskazane przez Zamawiajacego
postanowienia / przepisy ustawy, sa norma ktéra obliguje Zamawiajacego do opisywania przedmiotu zamoéwienia w
sposdb nieutrudniajacy uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcow, a nie mozliwos¢ dopuszczenia
stosowania rozwigzan rdownowaznych. Stosowanie rozwigzan réwnowaznych jest uprawnieniem Wykonawcy. W
Swietle powyzszego prosimy o wyjasnienie wskazanego powyzej zagadnienia.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 8:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy podkre§la, iz zapis § 2 ust. 4 Umowy jest w pelni zgodny z
norma prawng zawarta w art. 31 i 30 ust.4 Ustawy oraz zasadq wskazang w art. 7 Ustawy, a tym samym nie
wymaga zadnej zmiany i doprecyzowania. Nadmieni¢ nalezy, zgodnie z dyspozycja art. 30 ust. 4 Ustawy, iz
opisujac przedmiot zaméwienia za pomocq norm, aprobat, specyfikacji technicznych i systemdw odniesienia, o
ktérych mowa w art. 30 ust. 1-3, zamawiajqcy jest obowiqzany wskazac, Ze dopuszcza rozwiqzania rownowazne
opisywanym. Zamawiajacy wywiazal sie z powyzszego ustawowego obowigzku, czego dowodem tres¢ SIWZ.
Podkre$lié jednoczesnie nalezy, iz przedmiot niniejszego zamoéwienia zostal opisany zgodnie z dyspozycja
wyrazong w art. 29, 30 i 31 Ustawy, w tym w szczegdlnodci w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢
wplyw na sporzadzenie oferty. Tym samym, bezzasadny jest powyzszy wniosek.

Tresé wniosku nr 9:

Dot. § 3 ust. 6 Projektu umowy. Prosimy o wskazanie, iz w przypadku zaistnienia warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajacych prowadzenie robdt, strony moga dokona¢ zmiany umowy (w zakresie jej istotnych
postanowien, tj. terminu, wynagrodzenia, itp.) z zastrzezeniem, ze termin ulegnie wydtuzeniu co najmniej o czas
trwania okoliczno$ci uniemozliwiajacych prowadzenie robdt.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 9:
W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy:
1) zmienia tre$¢ ust. 6 w § 3 Umowy, ktdry po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:
0. Terminy wskazane w ust.3 i 5 niniejszego paragrafu mogq ulec zmianie wskutek:
1) Sily wyzszej,
2) warunkdéw atmosferycznych uniemozliwiajqcych prowadzenie robot, z zastrzezeniem, Ze termin ulegnie
wydluzeniu o czas trwania okoliczno$ci uniemozliwiajqcych prowadzenie robot,
3) przyczyn zaleznych od Zamawiajqcego,
4) gdy dysponent $rodkéw finansowych zawiesza Zamawiajqcemu finansowanie, z ktorego sq dokonywane
platnosci na rzecz Wykonawcy,
5) koniecznosci wykonania zaméwieri dodatkowych w rozumieniu Ustawy, ktére majq wplyw na termin
realizacji przedmiotu Umowy.”
2) zmienia zdanie drugie wust.11 w § 3 Umowy, ktére po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:
Zmiany te nie powodujq zmiany wynagrodzenia umownego I wymagajq pisemnego aneksu do niniejszef
Umowy.”.
Jednocze$nie zgodnie z art. 38 ust.4 Ustawy Zamawiajacy zmienia:
1) tres¢ ust.1 w§ 3 Umowy, ktéra po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:
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. 1.Rozpoczecie realizacji przedmiotu Umowy nastgpi w dniu nastepujqcym po dniu  protokolarnego przekazania
Wykonawcy Placu budowy. ",

2) tres¢ust.5 w § 3 Umowy, ktéra po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:

3. Terminy w Harmonogramie rzeczowo — finansowym wyrazone sq w miesiqcach liczqc od daty zawarcia
Umowy. Zamawiajqcy zobowiqzany jest do sprawdzenia Harmonogramu rzeczowo — finansowego w terminie 7 dni
liczqc od dnia jego przedstawienia. W przypadku:

1) zgodnosci Harmonogramu rzeczowo — finansowego z postanowieniami Umowy zostanie on zatwierdzony w
ww. ferminie,

2) niezgodnosci Harmonogramu rzeczowo — finansowego z postanowieniami Umowy zostanie on przekazany
Wykonawcy celem poprawy, ktéra ma nastqpi¢ w terminie nie dhuzszym niz 3 dni; postanowienia dol.
terminu sprawdzenia i zatwierdzenia Harmonogramu rzeczowo — finansowego stosuje si¢ odpowiednio.

Harmonogram rzeczowo- finansowy po zatwierdzeniu przez Zamawiajqcego stanowi Zalqcznik Nr 3 do

Umowy.”.

Tres¢ wniosku nr 10:

Dot. § 5 ust. 2 Projektu umowy. Prosimy o zmiang wskazanego ust. poprzez ograniczenie do wskazywania jedynie
zakresdw, jakie Wykonawcy majg zamiar powierzy¢ podwykonawcom. Zwracamy uwage, iz zgodnie z art. 36
ustawy PZP w ust. 4 ustawodawca przewidzial jedynie mozliwo$§é zadania wskazania zakreséw — nie dotyczy to ani
nazw i adresébw Podwykonawcodw, ani wartodci tych robdt, ani tym bardziej tworzenia jakiejkolwiek listy
Podwykonawcdow. Dani podwykonawcy w trakcie realizacji, zglaszani beda Zamawiajacemu w ramach procedury
uzyskiwania akceptacji Zamawiajacego na zatrudnienie podwykonawcy zgodnie z art. 647" kc. Wobec powyzszego
wymaganie takie jest niezgodne z obowigzujacymi przepisami. Zwracamy uwage, iz w normalnym toku realizacji,
angazowanie konkretnych Podwykonawcow nastepuje po podpisaniu umowy z Zamawiajacym, gdyz dopiero
wowczas istnieje dla Wykonawcy podstawa do kontraktowania podwykonawcéw. Oczekiwanie ze strony
Zamawiajacego wskazania listy podwykonawcow oznacza¢ bedzie konieczno$¢ de facto zawarcia umow
podwykonawczych jeszcze przed podpisaniem umowy z Zamawiajacym — co jest niczym nieuzasadnione, a
jednocze$nie réwniez dla Zamawiajacego niecelowe, w $wietle zobowiazania Wykonawcy do kazdorazowego
zgtaszania Podwykonawcow 1 uzyskiwania zgody Zamawiajacego na ich zaangazowanie w toku realizacji.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 10:
Na podstawie tresci niniejszego wniosku nalezy stwierdzi¢, iz Wnioskujacy nie dos¢ rzetelnie zapoznat sig z trescia
SIWZ w niniejszym przetargu w §wietle obowiazujacych przepisoéw. Uwzgledniajac powyzsze nalezy w pierwszej
kolejnoéci wskazac, iz zgodnie z art. 36 ust.1 pkt 16 Ustawy projekt Umowy stanowi integralng czes¢ SIWZ.
Nastepnie nalezy podkreslic, zgodnie z art. 140 ust. 1 Ustawy, iz zakres §wiadczenia Wykonawcy wynikajacy z
Umowy jest tozsamy z jego zobowiazaniem zawartym w ofercie. Powyzsze oznacza, iz tre$¢ Umowy zawieranej w
wyniku niniejszego przetargu jest tozsama z treScia Umowy stanowiacym Zalgcznik nr 10 SIWZ. Poza sporem
pozostaje fakt, iz tres¢ § 5 ust. 2 Umowy wskazuje na czynno$ci po podpisaniu Umowy, a nie na czynnosci dot.
skladania oferty w niniejszym przetargu. Tym samym, bezzasadne sg zarzuty zawarte w powyzszym wniosku,
bowiem dokumentacja przetargowa dowodzi, iz Zamawiajacy nie zada wskazania w ofercie nazw i adresow
Podwykonawcéw, a zada jedynie wg pkt 2 w Zataczniku nr 1 do SIWZ wskazania przez Wykonawce w ofercie
czgdel zamOwienia, ktérej wykonanie powierzy podwykonawcom, co jest w petni zgodne z art. 36 ust.4 Ustawy.
Tym niemniej, uwzgledniajac wnioski wykonawcdéw dot. zmiany zapiséw Umowy w zakresie Podwykonawcow
oraz biorgc pod uwage warto$¢ niniejszego Zamdwienia, a takze znaczenie Podwykonawcdéw w ninigjszym
Zamdwieniu, Zamawiajacy postanawia zmieni¢ dotychczasowe zapisy Umowy dot. Podwykonawcow i dalszych
Podwykonawcow. W tym stanie rzeczy zmianie ulega § 5 Umowy, ktory przyjmuje nastgpujace brzmienie:
ns 3
1. Wykonawca moze zleci¢ wykonanie czes¢ robdt objetych przedmiotem Umowy Podwykonawcom na warunkach
okreslonych w art. 647" ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964, Nr 16, poz. 93 ze
zm.), zwanej dalej ,, Kodeksem cywilnym” [ w niniejszej Umowie. W takim przypadku Wykonawca jest
zobowiqzany do zorganizowania, prowadzenia, nadzorowania i zabezpieczania oraz koordynacji robdt,
prowadzonych przez Podwykonawcow.

Wyja$nienie i zmiana SIWZ/Strona 6 z 36



PROGRAM UNIA EUROPEJSKA
REGIONALNY Vazowsze.  wmamne

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

PROJEKT WSPOLFINANSOWANY PRZEZ UNIE EUROPEJSKA ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU
REGIONALNEGO W RAMACH REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWGDZTWA MAZOWIECKIEGO
2007-2013 ORAZ ZE SRODKOW BUDZETU PANSTWA 1 ZE SRODKOW BUDZETU WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

Znak sprawy : DzAI 281/03/13

2

10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17

Wykonawca, Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca zamierzajqcy zawrze¢ umowe o podwykonawstwo, sq
zobowiqzani, w trakcie realizacji niniejszej Umowy, do przedlozenia Zamawiajqcemu projektu tej umowy o
podwykonawstwo, przy czym Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca zobowiqzany jest dolaczyé zgode
Wykonawcy na zawarcie umowy o podwykonawstwo o tresci zgodnej z projektem umowy.

Termin zaplaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy przewidziany w umowie o
podwykonawstwo nie moze by¢ dluzszy niz 30 dni.
Zamawiajqcy, w terminie 14 dni liczqc od przedstawienia mu projektu umowy o podwykonawstwo zgtasza
pisemne zastrzezenia do projektu umowy o podwykonawstwo.

W przypadku niezgloszenia pisemnych zastrzezenr do projektu umowy o podwykonawstwo w terminie
okreslonym zgodnie z ust.4 niniejszego paragrafu, domniemywa sie, iz Zamawiajqcy zaakceptowat projekt
umowy o podwykonawstwo .

Umowa o podwykonawstwo ma forme pisemnq. Wykonawca, Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca
przedklada Zamawiajqcemu potwierdzony za zgodnos$¢ z oryginatem, przez przedkladajqcego, odpis zawartej
umowy o podwykonawstwo w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia.
Zamawiajqcy, w terminie 14 dni liczqc od dnia przedstawienia mu umowy o podwykonawstwo, zglasza pisemny
sprzeciw do umowy o podwykonawstwo.

W przypadku niezgloszenia pisemnego sprzeciwu do umowy o podwykonawstwo w terminie okreslonym w ust.7
niniejszego paragrafu, domniemywa sie, iz Zamawiajqcy zaakceptowal te umowe o podwykonawstwo.

W przypadku zmiany umowy o podwykonawstwo postanowienia ust. 7 i 8 niniejszego paragrafu stosuje si¢
odpowiednio.

Wykaz Podwykonawcéw lub dalszych Podwykonawcow oraz zakres i wartos¢ robot przez nich wykonywanych
zostanie wskazany po zawarciu Umowy oraz po zaakceptowaniu umowy o podwykonawstwo i stanowié
bedzie Zalgcznik nr 4 do Umowy.

Zakres robot zleconych Podwykonawcy wskazany w Zalqczniku nr 4 do Umowy jest zgodny ze zlozonq Ofertq
Wykonawcy z zastrzezeniem zawartym w ust.12 i 13 niniejszego paragrafu .

7 zastrzezeniem zawarltym w ust.13 ninigjszego paragrafu, w toku realizacji Umowy mozliwa jest zmiana
Zalqcznika Nr 4 do Umowy w formie pisemnego aneksu do Umowy jezeli Wykonawca zamierza:

1) powierzyé realizacje czesci Umowy Podwykonawcom, mimo niewskazania w Ofercie Wykonawcy takiej

czesci do powierzenia Podwykonawcom,

2) wskazaé inny zakres podwykonawstwa niz przedstawiony w Ofercie Wykonawcy;

3) wskazaé innych Podwykonawedw niz przedstawieni dotychczas w Zatqezniku nr 4 do Umowy ;

4) zrezygnowaé z Podwykonawstwa.

Jezeli zmiana lub rezygnacja z Podwykonawcy dotyczy podmiotu, na ktorego zasoby Wykonawca powolywal
sie, na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b Ustawy, w celu wykazania spelniania warunkow udzialu w
postepowaniu, o ktérym mowa w § I ust.] Umowy, Wykonawca jest zobowigzany wykazaé Zamawiajqcemu, iz
proponowany inny Podwykonawca lub Wykonawca samodzielnie spelnia je w stopniu nie mniejszym niz
wymagany w trakcie przetargu , o ktorym mowa w § 1 ust.1 Umowy.

Wykonawca ponosi wobec Zamawiajgcego pelnq odpowiedzialnos¢ za  dzialania, uchybienia
i zaniedbania Podwykonawcéw i jego pracownikéw w takim samym stopniu, jakby to byly dzialania, uchybienia
lub zaniedbania jego wlasnych pracownikéw. Realizacja robdt przez Podwykonawcéw lub dalszych
Podwykonawcéw nie zwalnia Wykonawcy z odpowiedzialnosci za wykonanie obowiqzkéw wynikajqcych z
Umowy oraz z obowiqzujqcych przepiséw prawa. Wykonawca odpowiada za dziatania i zaniechania
Podwykonawcdw lub dalszych Podwykonawcow , jak za swoje wlasne.

Zawierajqcy umowe z Podwykonawcq oraz Zamawiajqcy | Wykonawcea ponoszq solidarnq odpowiedzialnosé za
zaplate wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez Podwykonawcdw.

Wykonawca, Podwykonawca oraz dalszy Podwykonawca zobowigzany jest do zawarcia w umowie o
podwykonawstwo zapiséw w zakresie terminu platnosci faktur nie dluzszego niz 30 dni liczac od daty jej
doreczenia.

Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zawarcie umowy o podwykonawstwo , ktdrej tresé bedzie sprzeczna z
postanowieniami Umowy lub obowiqzujqcymi przepisami. Postanowienia ust.16 i 17 niniejszego paragrafu
stosuje sie do zmian umowy o podwykonawstwo.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Jezeli w toku realizacji Umowy zajdzie co najmniej jedna z ponizej wskazanych okolicznosci tj. w przypadku:
3) zawarcia umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany bez pisemnej akceptacji Zamawiajqcego lub
4) nieuwzglednienia sprzeciwu lub zastrzezen do umowy o podwykonawstwo lub jej zmian zgloszonych przez
Zamawiajqcego zgodnie z postanowieniami Umowy, lub
5) braku zaplaty lub nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom Ilub dalszym
Podwykonawcom , albo
6) nieprzediozenia do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo lub projektu jej zmiany lub
7) nieprzediozenia potwierdzonego za zgodno$é z oryginalem, przez przedkladajqcego, odpisu umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany,
Zamawiajqcy nalicza kare umownq w zryczaltowanej wysokosci: 10 000,00 zL. ( stownie: dziesiec tysiecy
zlotych 00/100) za kazdy stwierdzony taki przypadek.
Zamawiajqcy dokonuje bezposredniej zaplaty wymagalnego wynagrodzenia przystugujqcego Podwykonawcy
lub dalszemu Podwykonawcy, ktorzy zawarli zaakceptowane przez Zamawiajqcego umowy o podwykonawstwo,
w przypadku uchylenia sie od obowiqzku zaplaty odpowiednio przez Wykonawce, Podwykonawce lub dalszego
Podwykonawce. Wynagrodzenie, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, dotyczy wylqcznie naleznosci powstatych
po zaakceptowaniu przez Zamawiajgcego umowy o podwykonawstwo.
Przed dokonaniem bezposredniej zaplaty, Zamawiajqcy jest zobowiqzany umozliwi¢ Wykonawcy zgloszenie
pisemnych uwag dotyczqcych zasadnosci bezposredniej zaplaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszemu
Podwykonawcy, o ktérych mowa w ust. 19 niniejszego paragrafu. Zgloszenie przez Wykonawce pisemnych
uwag dotyczqcych zasadnosci bezposredniej zaplaty musi nastqpic¢ w nieprzekraczalnym terminie 7 dni liczqe
od daty przekazania przez Zamawiajqcego informacji o zamiarze bezposredniej zaplaty wymagalnego
wynagrodzenia przystugujqcego Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy.
Niezgloszenie przez Wykonawce pisemnych uwag dotyczqcych zasadnosci bezposredniej zaplaty wynagrodzenia
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy w terminie wskazanym w ust. 20 niniejszego paragrafu stanowi
akceptacje dokonania przez Zamawiajqcego bezposredniej zaplaty wymagalnego wynagrodzenia
praystugujacego Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy oraz zgode na potrqcenie niniejszej kwoty
wynagrodzenia z wynagrodzenia naleznego Wykonawcy zgodnie z postanowieniami ust. 24 ninigjszego
paragrafiu.
W przypadku zgloszenia uwag, o ktérych mowa w ust. 20 niniejszego paragrafu , w terminie wskazanym przez
Zamawiajqcego, Zamawiajqcy sklada do depozytu sqdowego kwote potrzebnq na pokrycie wynagrodzenia
Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy, jezeli w sposéb wystarczajqcy wykazano niezasadno$é
bezposredniej zaplaty.
Bezposrednia zaplata obejmuje wylqcznie nalezne wynagrodzenie bez odsetek naleznych Podwykonawcy lub
dalszemu Podwykonawcy.
W przypadku dokonania bezposredniej zaplaty Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy, o kidrej mowa w
ust. 19 niniejszego paragrafu, Zamawiajacy potrqca kwote wyplaconego wynagrodzenia z wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy.
Koniecznosé wielokrotnego dokonywania bezposredniej zaplaty Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy,
o ktérych mowa w ust.19 niniejszego paragrafu lub koniecznosé dokonania bezposrednich zaplat na sume
wiekszq niz 2% lqcznej wartosci brutto  Umowy, moze stanowic podstawe do odstgpienia od Umowy przez
Zamawiajqcego z przyczyn lezqcych po stronie Wykonawcy i naliczenia kary umownej wskazanej w § 20 ust. 2
pkt 4 Umowy. ”.

Tres$é wniosku nr 11:
Dot. § 5 ust. 13 Projektu umowy (ostatnia cze$¢ zdania). Wykonawca zwraca uwage Zamawiajacego na tresc
przepisu art. 647" § 6 Kodeksu cywilnego.

Odpowiedz Zamawqucegn na wniosek nr 11:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonal zmiany § 5 Umowy, zgodnie z trescig
odpowiedzi na wniosek nr 61 10 powyze;j.
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Tres$¢ wniosku nr 12:
Dot. § 5 ust. 14 Projektu umowy. Prosimy o wskazanie w przypadku zaistnienia jakiej okolicznosci Zamawiajacy
bedzie uprawniony do naliczenia kary o ktorej mowa we wskazanym ustgpie.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 12:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany § 5 Umowy, zgodnie z treicia
odpowiedzi na wniosek nr 61 10 powyze;.

Treéé wniosku nr 13:

Dot. § 5 ust. 3 Projektu umowy. Prosimy o wyjasnienie (oraz wykre§lenie) wskazanego postanowienia od stow:
.. ..Z Wyjatkiem Podwykonawcy .....". Co w sytuacji, gdy Podwykonawca udostgpniajacy wiedzg i do§wiadczenie
nie bedzie realizowatl rob6t, badZ bedzie je z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy realizowal nienalezycie?
Prosimy o potwierdzenie, iz powyzsze / wskazane postanowienia nie wykluczaja mozliwosci np. odstapienia przez
Wykonawece od tak zawartej umowy z podwykonawca,

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 13:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany § 5 Umowy, zgodnie z tredcig
odpowiedzi na wniosek nr 6 i 10 powyzej. Zgodnie z tre§cia § 5 ust. 13 Umowy po wprowadzonej zmianie:
Jezeli zmiana lub rezygnacja z Podwykonawcy dotyczy podmiotu, na ktérego zasoby Wykonawca powolywal sie, na
zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b Ustawy, w celu wykazania spetniania warunkow udzialu w postepowaniu, o
ktorym mowa w § 1 ust.1 Umowy, Wykonawca jest zobowiqzany wykaza¢ Zamawiajqcemu, iz proponowany inny
Podwykonawca lub Wykonawca samodzielnie spelnia je w stopniu nie mniejszym niz wymagany w trakcie przetargu,
o ktorym mowaw § I ust.1 Umowy.”.

Tre§¢ wniosku nr 14:

Dot. § 8 Projektu umowy. Prosimy o wykre§lenie ust. 2 Projektu umowy. Wykonawca analizujac przedstawiong
przez Zamawiajacego SIWZ, stwierdza nieprawidlowosci w opisie przedmiotu zamoéwienia, uniemozliwiajace
przygotowanie rzetelnej, konkurencyjnej i poréwnywalnej oferty w zwigzku z zaniechaniem opisania przedmiotu
zamdwienia przez Zamawiajacego w sposob: jednoznaczny, wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i
zrozumiatych poje¢. Zamawiajacy — wprawdzie jedynie zalecajac odbycie wizji — jednak nakazuje, uwzgledni¢ w
cenie oferty elementy robét, ktdrych konieczno$¢ wykonania maja stwierdzié¢ wykonawcy. podczas wspomnianej
wizji. Tak sformulowany zapis powoduje, iz oferty ktére otrzyma Zamawiajacy nie beda ofertami poréwnywalnymi.
Dziatanie takie jest niezgodne z przepisami Ustawy i jak stwierdzita Krajowa Izba Odwolawcza, ,, ... Zamawiajqcy
obciqza bowiem w ten sposéb wykonawcow wykonaniem swego ustawowego obowiqzku wymagajac, aby informacje
niezbedne do przygotowania oferty uzyskali w czasie wizji lokalnej. Tymczasem przepis art. 29 ust. 1 ustawy Pzp
zobowiqzuje jednoznacznie Zamawiajqcego do dokonania opisu przedmiotu zamowienia w sposéb jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocq dostatecznie dokfadnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajqc wszystkie wymagania i
okolicznosci mogace mieé wplyw na sporzqdzenie oferty. Informacje niezbedne do prawidfowego przygotowania
oferty winny byé zamieszczone przez Zamawiajqcego w SIWZ i dostepne wszystkim wykonawcom na réwnych
zasadach. Wiasciwym dziataniem Zamawiajqcego winno byé pozostawienie mozliwosci dokonania wizji wyborowi
wykonawcéw jako czynnosci pomocniczej przy przygotowaniu oferty a nie majqcej wplywu na jej formalng oceng,
oraz zamieszczenie w SIWZ, co najmniej podstawowych informacji niezbednych do prawidlowego przygotowania
(wycenienia) oferty.” (sygn. KIO 2710/10, wyrok z 30 grudnia 2010 r.).

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 14:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy podkreéla, iz opisat przedmiot Zaméwienia zgodnie z trescig art.
29-31 Ustawy w spos6b jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Ponadto
Zamawiajacy podkresla, iz w tresci SIWZ nie ma nakazu dokonania wizji lokalnej. Jest jedynie zalecenie dot.
przeprowadzenia wizji lokalnej i zapoznania sie z przedmiotem przetargu opisanym w SIWZ. Zgodnie bowiem z
pkt 3.11 SIWZ ,, Zaleca si¢ Wykonawcom przeprowadzenie szczegdlowej wizji lokalnej w terenie oraz naleiyte
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zapoznanie si¢ z opisem przedmiotu Zamowienia, w tym z zalqczong do SIWZ dokumentacjq projektowq i
specyfikacjq techniczng wykonania i odbioru robot budowlanych wraz z wyposazeniem stanowiqca Zalqcznik nr 11
do SIWZ celem uzyskania wszystkich informacji koniecznych do przygotowania oferty i zawarcia Umowy gdyz z
uwagi na ryczaltowy charakter wynagrodzenia Wykonawca ponosi pefng odpowiedzialnos¢ za skutki braku lub
mylnego rozpoznania warunkow realizacji Zméwienia. Wykonawca ma prawo zgloszenia Zamawigjqcemu w
terminie przewidzianym w art. 38 ust.] Ustawy wszelkich watpliwo$ci i uwag dot. tresci Zalqcznika Nr 11 do
SIWZ.>.
W $wietle powyzszego poza sporem pozostaje fakt, iz Zmawiajacy zada przedstawienia wynagrodzenia
ryczattowego w oparciu o przedmiot Zamdéwienia opisany w SIWZ, z uwzglednieniem warunkéw jego realizacji
wskazanych w Umowie.
Uwzgledniajac powyzsze Zamawiajacym dokonuje zmiany § 8 Umowy, ktdry po zmianie przyjmuje nastepujace
brzmienie:

ns 8

1. Zgodnie postanowieniami pkt 3.11 SIWZ Zamawiajqcy zalecil Wykonawcy przeprowadzenie szczegotowej wizji
lokalnej w terenie oraz nalezyte zapoznanie sie z opisem przedmiotu zamowienia zawartym w SIWZ, w tym z
zalqczonq do SIWZ  dokumentacjq projektowq i  specyfikacjiq techmiczng wykonania i odbioru robot
budowlanych wraz z wyposazeniem, ktére stanowiq Zatqcznik nr 11 do SIWZ oraz Zal. Nr 1 do Umowy celem
uzyskania wszystkich informacji koniecznych do przygotowania Oferty i zawarcia Umowy, wskazujqc na prawo
Wykonawcy do zgloszenia Zamawiajqcemu w terminie przewidzianym w art. 38 ust.] Ustawy wszelkich
waipliwosci i uwag dot. tresci Zalqcznika Nr 11 do SIWZ.

2. Uwzgledniajqe tresé ust. 1 niniejszego paragrafu Wykonawca ponosi petng odpowiedzialnosc za skutki braku
lub mylnego rozpoznania warunkow realizacji przedmiotu Umowy.”

Tre$¢ wniosku nr 15:

Dot. § 8 ust. 1 Projektu umowy. Prosimy o wykreSlenie zdania od stéw ,,i nie wnosi do niej zadnych zastrzezen”.
Wykonawca pragnie wskazaé, iz ustawowym obowiazkiem Wykonawcy jest informowanie Zamawiajacego /
Inwestora o okoliczno$ciach jakie mogg utrudniaé prawidlowa realizacje robdt. W §wietle powyzszego, zadanie
Zamawiajacego jest przedwczesne i nieuprawnione, gdyz moze stanowi¢ o naruszeniu przez Zamawiajacego
przepisow ustawy, polegajacych na obowiazku Zamawiajacego opisania przedmiotu zaméwienia. Kwestig tg
poruszata wielokrotnie Krajowa Izba Odwolawcza m.in. w orzeczeniach z dnia 9 paZdziernika 2008 r. — KIO/UZP
1021/08 — ,,Za sposéb sporzqdzenia specyfikacji, w tym rowniez dokumentacji projektowej odpowiada
Zamawiajqcy”; w orzeczeniu z dnia 22 sierpnia 2008 r. — KIO/UZP 821/08 — ,, Zamawiajqcy nie moze przerzucac na
wykonawcéw odpowiedzialnosci na wlasciwe sporzqdzenie opisu przedmiotu zamdéwienia zgodnie z przepisem art.
29 ust. I oraz 31 ustawy PZP”.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr15:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany § 8 Umowy, zgodnie z trescig
odpowiedzi na wniosek nr 14.

Tres§¢ wniosku nr 16

Dot. § 10 ust. 4 pkt. 3 Projektu umowy. Prosimy o wyjasnienie poprzez dokladne sprecyzowanie na czym ma
polegaé ,,pakiet ustug gwarancyjnych, wsparcia techniczno — serwisowego” . Prosimy o jasne wyspecyfikowanie
zakresu czynnoéci jakie maja w takim pakiecie by¢ zawarte.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 16:
Przez pakiet ustug gwarancyjnych, wsparcie techniczno-serwisowe rozumie sig §wiadczenia gwarancyjne oparte na
gwarancji §wiadczonej przez producenta sprzetu lub dostawce lub autoryzowany serwis lub punkt serwisowy
$wiadczacy pomoc techniczng w tym konsultacje techniczne $§wiadczone telefonicznie w jezyku polskim lub/i za
pomoca poczty elektronicznej w jezyku polskim.
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Tre§¢ wniosku nr 17:

Dot. § 14 ust. 7 Projektu umowy. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dokona bezposredniej zapfaty, o ktdrej
mowa w projekcie umowy w przypadku, gdy Wykonawca nie dokonuje wyplaty wymagalnego i naleznego
wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy, a kazda taka wyplata bedzie poprzedzona wnioskiem Zamawiajacego
skierowanym do Wykonawcy o wyjaénienie przyczyn braku zaplaty na rzecz Podwykonawcy. Zwracamy uwagg, iz
przyjecie odgérnie bezposredniej zaplaty na rzecz Podwykonawcy na kazde jego zadanie, bez zapoznania sig
uprzednio ze stanowiskiem Wykonawcy, moze narazi¢ Zamawiajgcego na nieuprawnione dokonanie zaplaty
nienaleznej czesci wynagrodzenia Podwykonawcy, co wiazaé sig bedzie z brakiem podstaw do potracenia takiej
kwoty z wynagrodzenia wykonawcy.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 17:

Uwzgledniajac powyzszy wniosek Zamawiajacym dokonuje zmiany tresci ust. 7 w § 14 Umowy, ktéry po zmianie
przyjmuje nastgpujace brzmienie:

7. Jezeli Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca wystqpi do Zamawiajqcego o zaplate wynagrodzenia
za roboty budowlane wykonane przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce stosuje sig postanowienia § 5
ust. 18-25 Umowy. ",

Tres¢ wniosku nr 18:

Dot. § 16 ust. 6 — 7 Projektu umowy. Wykonawca zaznacza, iz art. 647 Kodeksu cywilnego stanowi o
zobowiazaniu wykonawcy do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej a inwestor zobowigzuje sig do odebrania obiektu i zaptaty uméwionego
wynagrodzenia. Wystapienie usterek badz wad w robotach w zadnym wypadku nie wptywa na niemozno$¢ zaptaty
wynagrodzenia lub niemozno$é przeprowadzenia czynnosci odbiorowych z uwzglednieniem ewentualnych,
zgloszonych przez Zamawiajacego nieprawidlowosci. Ponadto powyzsza kwestig rozstrzygnat Sad Najwyzszy
(wyrok z dnia 22 czerwca 2007 1., V CSK 99/2007) ktéry stwierdzil, iz: - Inwestor ma obowiqzek odbioru obiektu
budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej;- Strony umowy o roboty budowlane
nie mogq uzaleznié wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek. W powyzszym
orzeczeniu stwierdzono, iz ujawnienie wad robot budowlanych nie wplywa na obowiqzek inwestora dokonania
odbioru robdt zgodnie z art. 647 k.c., az tq chwilq inwestor nabywa uprawnienia z tytutu rekojmi przewidziane w
art. 637 i art. 638 k.c. W zwiazku z powyzZszym wnioskujemy o odstapienie od uzaleznienia zaptaty wynagrodzenia
(ptatnoéci konicowej) od podpisania przez strony bezusterkowego protokotu odbioru. W przypadku gdyby
Zamawiajacy stal na stanowisku, iz konieczne — pomimo sprzecznoéci z orzeczeniem wydanym przez Sad
Najwyzszy — jest uzaleznienie platnosci koricowej od usunigeia wszelkich usterek, pragniemy wskaza¢, iz na
potrzeby zapewnienia nalezytego wykonania Wykonawca, zaréwno na okres realizacji przedmiotu umowy, jak i na
okres udzielanej rekojmi, zobowiazany jest do wniesienia stosownego zabezpieczenia (ktérego pierwsza czgSc
Zamawiajacy zwraca w terminie 30 dni od uznania za nalezycie wykonane przez Wykonawce). W zwiazku z
powyzszym, celem ewentualnego zdyscyplinowania Wykonawcy do zapewnienia usunigcia ewentualnych
nieprawidtowosci, jest zlozone zamawiajgcemu zabezpieczenie, ktorego zwrot Wykonawca otrzyma po usunigciu
tychze ewentualnych nieprawidtowosci.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 18:

Uwzgledniajac powyzszy wniosek Zamawiajacym dokonuje zmiany zapisu w pkt 1 ust.7 § 16 Umowy, ki6ry po
zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:

., 1) nieistotne, nadajqce si¢ do usuniecia - Inzynier Kontraktu lub Zamawiajqcy wyznacza Wykonawcy termin ich
usuniecia z uwzglednieniem niezbednego czasu na usunigcie; ”

Tre§¢ wniosku nr 19:

Zamawiajacy, m.in. w § 19 (ust. 6), zastrzega sobie jednostronne uprawnienie do wyznaczenia Wykonawcy terminu
na usuniecie wady. Biorac pod uwage fakt, iz w przypadku nieusunigcia wad w terminie, Zamawiajacy zastrzegh
sobie uprawnienie zastepczego usuniecia wad na koszt i ryzyko Wykonawcy, prosimy o wprowadzenie stosownej
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zmiany do projektu umowy, stanowigcej iz termin na usunigcie wad ustalany bedzie przez Strony. W przypadku
braku zgody na powyzsze, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy wyznaczajac termin na usuniecie wad / wady
bedzie brat pod uwage mozliwosci technologiczne usunigcia wady, w przypadku gdy do dokonania naprawy
konieczne beda specjalistyczne narzedzia, urzadzenia badZ materialy Zamawiajacy bedzie kazdorazowo brat
powyzsze pod uwage wyznaczajac taki termin, a ewentualne kary umowne nie beda naliczone gdy Zamawiajacy
wyznaczy nierealny i niemozliwy do dochowania termin.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 19:

Uwzgledniajac powyzszy wniosek Zamawiajacym dokonuje zmiany trefci ust. 6 w § 19 Umowy, ktory po
zmianie przyjmuje nastepujace brzmienie:

0. W przypadku stwierdzenia wad przedmiotu Umowy w okresie gwarancji i ich nie usunigcia przez Wykonawce w
terminie okreslonym przez Zamawiajqcego, Zamawiajqcey, po uprzednim jednokrotnym wezwaniu do ich usuniecia,
zleci zastgpeze usuniecie niniejszych wad, a Wykonawca zobowiqzany jest do pokrycia w calosci wszystkich kosztéw
dotyczqcych usunigcia przedmiotowych wad. Koszty te mogq by¢ rowniez pokryte z wniesionego zabezpieczenia
nalezytego wykonania Umowy. Zamawiajqcy wyznaczajqc termin na usuniecie wad przedmiotu Umowy w okresie
gwarancji bedzie bral pod uwage mozliwosci technologiczne usuniecia wady, w przypadku gdy do dokonania
naprawy konieczne bedq specjalistyczne narzedzia, wrzqdzenia bqdé materialy Zamawiajqcy bedzie kazdorazowo
bral powyzsze pod uwage wyznaczajqce taki termin.”.

Tres$é wniosku nr 20:
Dot. § 20 Prosimy o ustanowienie maksymalnego limitu kar umownych, do naliczenia ktérych Zamawiajacy byiby
uprawniony, np. na poziomie 15% wynagrodzenia netto.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 20:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiang § 20 Umowy. Jednoczeénie nalezy podkresli¢, iz jedna z
naczelnych zasad polskiego oraz wspolnotowego systemu zaméwien publicznych jest zasada chroniaca uczciwa
konkurencje oraz gwarantujaca rowne traktowanie wykonawcow wyrazona w art. 7 ust. 1 Ustawy. Niewatpliwie
stanowi ona odzwierciedlenie polskiego i wspdlnotowego porzadku prawnego regulujacych krajowy oraz
wspolnotowy rynek oraz rzadzace nimi zasady, choéby wynikajace z ochrony praw konsumentdéw i zasady
swobodnego przeplywu towaréw. Zgodnie z orzecznictwem Ustawa nie powinna by¢ stosowana i interpretowana
jedynie przez pryzmat pojmowane]j absolutnie zasady réwnej konkurencji, a w oderwaniu od innego celu jej
regulacji, jakim jest zapewnienie dokonywania przez Zamawiajacego racjonalnych i celowych zaméwien. Nie
powinna by¢ réwniez stosowana w swoistej prozni legislacyjnej, nieuwzglgdniajacej zasad wyrazonych w innych
przepisach, w szczegdlno§ci wyrazonych w ustawie o finansach publicznych zasad dotyczacych racjonalnego
wydatkowania §rodkoéw publicznych (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 3 lutego 2009 r. sygn. akt:
KIO/UZP 91/09 i 92/09). Dopuszczenie stosowania przepisdw Ustawy prowadzace do narzucania zamawiajacym
dokonywania zamowien, ktore nie odpowiadaja jego potrzebom i utrudniaja prowadzenie statutowej dziatalnosei,
nie daje pogodzi¢ sie z postulatem racjonalno$ci ustawodawcy. W przedmiotowym kontekscie zaadaptowa¢ mozna
fraze wyrazona w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 23 lutego 2007 sygn. akt. X Ga
23/07/za, iz ,formalizm postepowania o udzielenie zamdwienia nie jest celem samym w sobie...”, w szczegolnosci
nie wylqcza sprawnego i racjonalnego dokonywania zaméwier w ramach zamowien publicznych”. Formutowana w
przepisach ustawy zasada nie ograniczania konkurencji wcale nie jest zasada bezwzgledng — tak jak w przypadku
braku obowiazku podmiotowego dopuszczenia do ubiegania si¢ o zamowienie wszystkich zainteresowanych
wykonawcow, istnieje mozliwo$¢ ograniczenia dostepu do zam6wienia poprzez adekwatne do zamowienia warunki
udzialu w postgpowaniu, tak tez zamawiajacy nie ma obowiazku opisaé przedmiotu zamowienia czy warunkow
realizacji umowy w taki sposob, aby zapewnié mozliwoéé realizacji zamdwienia przez wszystkie podmioty
wystepujace w danej branzy na rynku. Okolicznosé, iz warunki umowy sq trudne dla Odwolujqcego i utrudniajq lub
uniemozliwiajq jego udzial w postepowaniu nie stanowiq podstawy do uznania, ze Zamawiajqcy naruszyl zasade
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw (KIO/UZP 91/09 i 92/09, KIO/UZP 510/08, KIO/UZP
484/08). Podobnie wskazata Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z dnia 20 lutego 2009 r. (sygn. akt: KIO/UZP
148/09) w uzasadnieniu Izba wskazata:
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LZwréci¢ przy tym nalezy uwage, ze jezeli Odwolujqcy nie czuje si¢ na silach do realizacji przedmiotowego
zaméwienia, to nie jest obowigzany braé w nim udziatu na warunkach okreslonych przez Zamawiajqcego, (...) Nie
mozna bowiem postawié zarzutu Zamawiajqcemu naruszenia zasady uczciwej konkurencji w przypadku, gdy tres¢
specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia jest dostepna dla wszystkich, jej postanowienia sq jasno sprecyzowane,
kierowane do szerokiego kregu odbiorcow, oczywiscie specjalizujqcych sie w przedmiocie zamdwienia, nie
dyskryminujq ani nie faworyzujq zadnego z potencjalnych wykonawcéw, zas terminy na usuniecie usterek okreslone
w 5 pkt 26 — 32 wzoru umowy zobowiqzujg wszystkich wykonawcow”.

Nastepnie nalezy podkre§li¢, zgodnie z trescia art. 139 ust.l ustawy, iz do uméw w sprawach zamowien
publicznych, stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie
stanowia inaczej. Przepisy ustawy, a w szczegdlnoéci Dzialu IV, sa przepisami szczegblnymi w stosunku do
Kodeksu cywilnego i zgodnie lex specialis derogat legi generali maja przed nimi pierwszenstwo. Wiele z przepiséw
Ustawy np. dotyczacych czasu obowiazywania uméw, zmian uméw, czy solidarnej odpowiedzialno$ci
wykonawedéw ma charakter bezwzglednie obowiazujacy.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz zgodnie z trescia art. 36 ust.1 pkt 16 Ustawy, iz na Zamawiajacym ciazy obowiazek
ustalenia istotnych z punktu widzenia wydatkowania $rodkéw publicznych postanowieri Umowy, uwzglgdniajacych
uzasadnione potrzeby Zamawiajacego. Powyzsze stanowisko potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej
zawarte miedzy innymi w wyroku KIO z dnia 11 sierpnia 2008 r., Sygn. akt KIO/UZP 779/08, w ktorym sktad
orzekajacy Izby nie znalazt podstaw do stwierdzenia naruszenia zasady zachowania uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw wyrazonej w art. 7 ust. 1 Ustawy wskazujac, iz warunki zawarcia umowy zostaly
okreélone w jednakowy sposob dla wszystkich wykonawcow i zostaty im podane do wiadomosci. W uzasadnieniu
powyzszego wyroku sklad orzekajacy KIO wskazuje w szczegdlnosci, co nastepuje:

Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy Zamawiajqcy zobowiqzany jest zawrze¢ w tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia istotne dla stron postanowienia, ktére zostanq wprowadzone do tresci zawieranej umowy w
sprawie zaméwienia publicznego, ogdlne warunki umowy albo wzor umowy, jezeli zamawiajqcy wymaga od
wykonawcy, aby zawarl z nim umowe w sprawie zaméwienia publicznego na takich warunkach. Z tresci tego
przepisu jednak wynika dla Zamawiajqcego nie tylko zobowiqzanie do ustalenia warunkéw umowy juz na etapie
publikacji specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, ale réwniez uprawnienie do ich uksztaltowania zgodnie ze
swoimi potrzebami i wymaganiami. Wskazuje na to wyraznie brzmienie tego przepisu: jezeli zamawiajqcy wymaga
od wykonawcy, aby zawar z nim umowe w sprawie zaméwienia publicznego na takich warunkach. Ustawodawca
bowiem stwarzajqc system udzielania zamowier publicznych ograniczyl prawo stron do swobodnego kszialtowania
warunkow umowy na dwa sposoby - odbierajqc Zamawiajqcemu prawo do swobodnego wyboru kontrahenta,
Jjednoczesnie ustanowit dla niego prawo podmiotowe do jednostronnego ustalenia warunkéw umowy. Jest rowniez
rzeczq zrozumialg, iz Zamawiajgcy, ustalajqc warunki umowy, dba o zabezpieczenie swoich interesow.
Podstawowym celem zasady swobody zawierania umdw jest to, iz obie strony umowy godzq sig na wprowadzenie do
niej pewnych postanowieh, jak réwniez to, iz katda ze stron moze na dane postanowienia sig nie zgodzic. W
niniejszym przypadku strona, ktéra nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych przez Odwolujqcego
postanowien jest Zamawiajqcy. Natomiast wyrazem swobody zawierania umow, ktérej moze da¢ wyraz Odwolujacy
Jest to, iz umowy z Zamawiajqcym nie zawrze (w przeciwienstwie do Zamawiajqcego, ktory zobowiqzany jest
zawrze¢ umowe z wykonaweq wylonionym w trakcie procedury o udzielenie zamowienia publicznego i nie moze
zawrzed takiej umowy bez przeprowadzenia owej procedury)”.

W éwietle powyzszego nalezy podkreslié, iz zataczony do SIWZ wzér Umowy wraz ze zmianami wprowadzonymi
w niniejszym piémie w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego.

Tre$¢ wniosku nr 21:

Dot. § 19 Prosimy o potwierdzenie, iz dwudniowy termin do przystgpienia usuwania wad dotyczy wytacznie wad
zagrazajacych funkcjonowaniu obiektu. W pozostalych przypadkach termin na przystapienie do usuwania wad i
termin ich usunigcia uzgadniany bedzie przez strony.
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OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 21:

Zamawiajacy nie potwierdza powyzszego. Zalaczony do SIWZ wzér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione
potrzeby Zamawiajacego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20
powyzej, powolujacym sig na orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowienn Umowy w ww. zakresie.

Tres$¢ wniosku nr 22:

Prosimy o wprowadzenie kar umownych, jakie Wykonawca moglby naliczy¢ Zamawiajacemu, np. w przypadku
nieprzystepowania do odbioru w terminie okre§lonym w umowie, niezakonczenia czynnoéci odbiorowych po
uptywie 7 dni od daty rozpoczecia czynnoéci odbiorowych (dot. rowniez odbioréw czesciowych, odbiorow robot
zanikajacych, ulegajacych zakryciu).

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 22:
Biorac pod uwage tres¢ powyzszego wniosku Zamawiajacym dokonuje zmiany tresci ust. 3 w § 20 Umowy, ktdry
po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:
3. Wykonawca moze naliczyé Zamawiajqcemu kary umowne :
1) za zwloke w przekazaniu Placu budowy w wysokosci 0,02 % lqcznej warto$ci brutto wskazanej w §13 ust. ]
Umowy za kazdy dzien zwloki,
2) za niezakohiczenie czynnosci odbiorowych po uplywie 7 od daty rozpoczecia czynnosci odbiorowych w
wysokosci 0,01 % {qcznej wartosci brutto wskazanej w §13 ust.1 Umowy za kazdy dzien zwloki dni.”

Tresé wniosku nr 23:
Dot. § 20 ust. 8 Projektu umowy. Prosimy o doprecyzowanie, iz chodzi o taki nakaz zajgcia majatku wykonawcy,
ktéry uniemozliwia wykonywanie przedmiotu umowy a nie jakikolwiek nakaz zajgcia majatku Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 23:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy dokonuje zmiany pkt 3 w ust. 8 § 20 Umowy, ktéry po zmianie
przyjmuje nastgpujacej brzmienie:

., 3) zostanie wydany nakaz zajecia majatku Wykonawcy, ktére moze miec realny wplyw na realizacje niniejszej
Umowy, ",

Tre$é wniosku nr 24:
Dot. § 21 ust. 14 Projektu umowy. Zabezpieczenie nalezytego wykonania zwracane jest na zasadach okreSlonych w
Ustawie (PZP). Nie moze by¢ mowy o zwracaniu zabezpieczenia na wniosek wykonawcy.

OdpowiedZz Zamawiajacego na wniosek nr 24:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiaczy wskazuje, iz postanowienia § 21 Umowy dot. zwrotu
zabezpieczenie nalezytego wykonania Umowy sg w petni zgodne z przepisami Ustawy. Powolany we wniosku § 21
ust. 14 Umowy nie stanowi o zasadach zwrotu zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy lecz  wskazuje na
spos6b zwrotu oryginalu dokumentu potwierdzajacego wniesienie zabezpieczenia w innej formie niz pienigzna.
Zamawiajacym nie zmienia tre§ci § 21 ust. 14 Umowy.

Tres¢ wniosku nr 25:

Dot. § 14 ust. 1 Projektu umowy. Prosimy o potwierdzenie, Ze rozliczenia odbywaé si¢ beda w cyklach
miesiecznych. Obecne brzmienie pozostawia po stronie Zamawiajacego niczym nieograniczong uznaniowosc, ktorg
to Wykonawca zobowigzany jest wycenié (tj. wyceni¢ ryzyko zwiazane z uznaniowym dzialaniem Zamawiajacego
w zakresie platnoSci cze§ciowych), w efekcie powyzszego tj. nieprecyzyjnych postanowien Zamawiajacy postepuje
niegospodarnie, bowiem gdyby prawa i obowiazki stron opisal w sposéb zréwnowazony méglby otrzymaé ofertg
nieobarczona ryzykami wynikajacymi z postanowien umownych przyznajacych jedynie uprawnienia
Zamawiajacemu.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek 25:

Uwzgledniajac powyzszy wniosek Zamawiajacym dokonuje zmiany zdania drugiego ust. 1 w § 14 Umowy,
ktéry po zmianie przyjmuje nastgpujace brzmienie:

., Wystawianie faktur przejsciowych w oparciu o protokoly czesciowe odbioru robot odbywac sie bedzie w cyklu
miesigcznym.”

Tre$¢ wniosku nr 26:

Dot. § 5 ust. 11 Projektu umowy. Dlaczego Zamawiajacy narzuca Wykonawcy postanowienia uméw pomigdzy
Wykonaweca a zatrudnionymi przez niego Podwykonawcami? Dzialanie takie wplywa na swobodg uméw /
ksztaltowania stosunku prawnego pomiedzy Wykonawca a Podwykonawca oraz w ocenie Wykonawcy wykracza
poza granice ustawy Prawa Zamdwienn Publicznych. Czgsto Generalny Wykonawca zatrudnia drobne firmy
wykonujace niewielkie roboty budowlane, ktére ze wzgledu na charakter podmiotu wykonujacego te roboty, nie
zawsze moze gwarantowaé utrzymanie okresu gwarancji wymaganej przez zamawiajacego. Ponadto gwarantem dla
Zamawiajacego jest Wykonawca stad proba ingerencji jak w ust. 11 § 5 w ocenie wykonawcy jest zbyt daleko idaca.
Prosimy o wykre§lenie powyzszych.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 26:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonal zmiany § 5 Umowy, zgodnie z trescia
odpowiedzi na wniosek nr 6 i 10 powyzej.

Tre§¢ wniosku nr 27:

Dot. § 22 ust. 2 Projektu umowy. Prosimy o rozszerzenie katalogu przestanek umozliwiajacych wprowadzenie
zmian do umowy, o okoliczno§ci wskazane ponizej: - konieczno$ci wprowadzenia zmian projektowych lub
wystapienia wad dokumentacji projektowej, - wystapienia robét dodatkowych, zamiennych, uzupelniajacych
majacych wplyw na wykonanie zaméwienia podstawowego, - opéznienia wydania przez stosowne organy decyzji,
zezwolen uzgodnien itp. lub odmowa wydania ww. z przyczyn niezawinionych przez Wykonawce, - kolizja z
planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi inwestycjami, - konieczno$¢ zrealizowania jakiejkolwiek czgsci robot
przy zastosowaniu odmiennych rozwigzan technicznych lub technologicznych, - wystapienie niekorzystnych
warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych prowadzeni prac, - wstrzymanie robot lub powstanie w przerw w
pracach powstalych z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego, - stwierdzenia okolicznosci, ktoérych
Zamawiajacy nie mogt przewidzie¢ w dniu podpisywania umowy,- ustawowej zmiany stawki podatku od towardw i
ustug.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 27:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz mozliwo§¢ zmiany Umowy w przypadku :
1) wystapienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych prowadzenie prac -
przewidziana jest w ust. 6 - 11 § 3 Umowy, co wskazano w § 22 ust. 2 Umowy;
2) ustawowej zmiany stawki podatku od towaréw i ustug - przewidziana jest w pkt 2 ust. § 13 ust. 6 Umowy;
3) koniecznoéci wykonania zaméwiefi dodatkowych w rozumieniu Ustawy, ktére maja wplyw na termin
realizacji przedmiotu Umowy - przewidziana jest w ust. 6 - 11 § 3 Umowy, co wskazano w § 22 ust. 2
Umowy;
4) stwierdzenia okolicznoéci, ktérych Zamawiajacy nie mogt przewidzieé w dniu podpisywania Umowy sa
przewidziane jest w pkt 6 w § 22 ust. 2 Umowy.
Ponadto Zamawiajacy wskazuje, iz nie przewidzial w niniejszym postgpowaniu zamoéwieni uzupetniajacych, co
wynika z tresci ogloszenia o zam6wieniu oraz postanowien pkt 3.17 SIWZ, a tym samym przewidywanie zmian w
zwiazku z wystapieniem zam6wien uzupelniajacych jest bezprzedmiotowe.
W pozostatym zakresie Zamawiajacy dokonuje zmiany ust. 2 w § 22 Umowy, ktéry po zmianie przyjmuje
nastegpujace brzmienie:
2. Stosownie do art. 144 Ustawy Zamawiajqcy przewidzial mozliwos¢ dokonania zmiany Umowy i okreslil
warunki takiej zmiany w nastepujqcy sposéb. Zmiana postanowier zawartej Umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie ktorej dokonano wyboru Wykonawcy jest mozliwa w przypadkach gdy:
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1) zmiany sq korzystne dla Zamawiajqcego,

2) zmiany dotyczq terminu realizacji przedmiotu Umowy lub terminéw wskazanych w Harmonogramie
rzeczowo — finansowym, jezeli zajdzie co najmniej jedna z ponizszych okoliczrosci:

a) w okolicznosciach opisanych wust. 6 -11 § 3 Umowy,

b) w przypadku koniecznosci wprowadzenia zmian projektowych z przyczyn nie lezqcych po stronie
Wykonawcy,

c) wprzypadku wystqpienia wad Dokumentacyi,

d) w przypadku opdinienia lub odmowy wydania przez stosowne organy decyzji, zezwolen uzgodnien
z przyczyn nie lezqcych po stronie Wykonawcy,

e) w przypadku wystqpienia z przyczyn nie lezqcych po stronie Wykonawcy kolizji z planowanymi
lub rownolegle prowadzonymi inwestycjami,

) w przypadku konieczno$é zrealizowania robot niewykraczajqce poza zakres Swiadczenia
Wykonawcy wynikajqcy z Umowy, polegajqcych na zastosowaniu innych rozwiqzan materiatowo-
konstrukcyjnych i technologicznych w stosunku do rozwiqzan przyjetych w Dokumentacji, kiorych
nie dalo sie wczesniej przewidzieé, a ktorych wykonanie jest konieczne lub celowe z uwagi na
podwyzszenie waloréw techniczno-eksploatacyjnych lub obnizenie kosztow realizacji czy
eksploatacji,

g)  w przypadiku wstrzymania robot lub powstania przerw w pracach powstatych z przyczyn lezqcych
po stronie Zamawiajqcego,

h) w przypadku zmiany obowiqzujqcych przepiséw majqcych wplyw na termin realizacji przedmiotu
Umowy lub terminy wskazane w Harmonogramie rzeczowo — finansowym,

i) Jjezeli Zamawiajqcy po uzgodnieniu z Instytucjq Posredniczqcq I wydluzy czas trwania Projektu,

3) zmiana dotyczy Podwykonawcéw wskazanych w Zalqczniku Nv 4 do Umowy zgodnie z dyspozycjq
wyrazong w § 5 ust. 11-13 Umowy,

4) zmiana dotyczy Zatqcznika Nr 5 do Umowy w zakresie 0sob, pod warunkiem, iz nowe osoby bedq
posiadaly co najmniej takie same uprawnienia, kwalifikacje i doswiadczenie wymagane w przetargu,
o ktorym mowaw § 1 ust.1 Umowy,

5) zmiany sq konieczne w przypadku gdy nastqpi zmiana powszechnie obowiqzujqcych przepisow prawa
w zakresie majqcym wplyw na realizacje przedmiotu Umowy,

6) zmiany sq konieczne w zwiqzku z okolicznosciami, ktdrych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili
zawarcia Umowy lub wskutek wystqpienia Sity Wyzszej,

7) zmiana dotyczy zmian w Dokumentacji w celu osiqgniecia optymalnych parametrow funkcjonalnych i
eksploatacyjnych przedmiotu Umowy, pod warunkiem, iz zmiany te nie powodujq wzrostu fqcznej
ryczaltowej wartosci netto wskazanej w Umowie,

8) zmiany sq nieistotne w rozumieniu art. 144 ust. 1 Ustawy.”

Tresé wniosku nr 28:

W opisie technicznym do projektu wykonawczego instalacji sanitarnych wod-kan znajduje si¢ informacja, zZe
zrodtem wody dla wewnetrznej instalacji wodociagowej bedzie studnia glebinowa zlokalizowana na terenie
nalezacym do Inwestora, prosimy o potwierdzenie, ze wykonanie/modernizacja studni glebinowej jest po za
zakresem Generalnego Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 28:
Wykonanie/modernizacja studni glebinowej jest po za zakresem Generalnego Wykonawcy.

Treé¢ wniosku nr 29:

W zwiazku z brakiem zgodno$ci pomiedzy projektem budowlanym, projektem wykonawczym i przedmiarem robot
prosimy o jednoznaczne okreslenie parametrow urzadzen wchodzacych w sktad stacji uzdatniania wody na potrzeby
bytowo-gospodarcze oraz okreslenie elementow sterowania procesem uzdatniania.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 29:

Typy urzadzen wchodzace w skiad stacji uzdatniania wody zostaly zawarte w dokumentacji projektowej dostgpnej
na stronie  http://www.mwmskansen.pl w  miejscu  udostepnienia SIWZ tj. na podstronie
http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/ w folderze is przetarg 2013 W zataczniku
_SUW_zestawienie_urzadzen.pdf

Tre§¢ wniosku nr 30:

Prosimy o uzupelnienie projektu wykonawczego o czg$¢ rysunkows systemu nawadniania zieleni zasilanego ze
zbiornika retencyjnego. Brak czesci rysunkowej uniemozliwia weryfikacj¢ przedmiaru rob6t zamieszczonego w
dokumentacji przetargowej oraz prawidlowa wyceng.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 30:

System nawadniania powinien by¢ dobrany i wykonany przez wyspecjalizowang firmeg z wykorzystaniem urzadzen
konkretnego producenta zgodnie z opisem w projekcie i ma na celu wykorzystanie wody zgromadzonej w
zbiorniku retencyjnym. Zamawiajacy wskazuje, zgodnie z pkt 3.10 SIWZ oraz z dyspozycja zawarta w § 4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004r. w sprawie szczegolowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robdt budowlanych oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. Nr 202, poz. 2072 z pézn. zm.), je§li w zamdéwieniu na roboty budowlane
przyjeto zasade wynagrodzenia ryczattowego, dokumentacja projektowa moze nie obejmowa¢ przedmiaru robdt. W
niniejszym przetargu przewidziano rozliczenie ryczaltowe, stad zalaczony do SIWZ przedmiar robot peini rolg
pomocnicza. W §wietle powyzszego obowiazkiem Wykonawcy jest uwzglednienie w cenie ryczaltowej wszystkich
kosztow niezbednych do wykonania przedmiotu Zaméwienia opisanego w pkt 3.0 SIWZ.

Ponadto zgodnie z art. 29 ust.3 Ustawy przedmiotu zamdéwienia nie mozna opisywac przez wskazanie znakow
towarowych, patentéw lub pochodzenia. W tym stanie rzeczy niemozliwe jest podania konkretnych producentéw
urzadzen systemu nawadniania.

Tres¢ wniosku nr 31:
Prosimy o okreslenie Gestora sieci zewnetrznych (wodociagowej, kanalizacyjnej) na obszarze planowanej
zabudowy?

OdpowiedZ Zamawiajgcego na wniosek nr 31:
Wiascicielem wewnetrznej sieci Wodociagowej i kanalizacyjnej jest Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu.

Tre§¢ wniosku nr 32:

W opisie technicznym do projektu wykonawczego instalacji sanitarnych wod-kan znajduje sie informacja, ze
docelowym odbiornikiem §ciekéw jest projektowana oczyszczalnia Sciekdéw (wg odrgbnego opracowania). Prosimy
o potwierdzenie, iz ww. oczyszczalnia §ciekow jest wykonana lub/i bedzie ukoficzona przed zakonczeniem prac
zwigzanych z zakresem niniejszego postgpowania.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 32:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

Treéé wniosku nr 33:

Zwracamy sie do Pafistwa z zapytaniem o mozliwo$¢ zastosowania w systemie SN-5W, w centrali wentylacyjnej
basenowej wysokosprawnego epoksydowanego wymiennika krzyzowego wykonanego z aluminium anodowego,
zamiast zaproponowanego w dokumentacji projektowej polipropylenowego wymiennika krzyzowego — jako
réwnowaznego do urzadzenia wymienionego w projekcie i zalagczonego na stronach biuletynu informacji publiczne;j,
oczywiscie pod warunkiem spelnienia parametréw projektowych? Pragne tutaj powola¢ si¢ na Ustawg z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych art. 29, ktéry to okreéla zasady uczciwej konkurencji. Nalezy
zaznaczyé, ze na naszym rynku jest tylko jeden producent, ktory oferuje urzadzenie posiadajace parametry
przedstawione w projekcie w systemie SN-5W.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 33:

Centrala wentylacyjnej basenowej zostala opisana w dokumentacji projektowej zgodnie z art. 29 ust.1 - 3 Ustawy

tj.:

1) w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznoéci mogace mieé¢ wplyw na sporzadzenie oferty,

2) w sposob, ktéry nie utrudnia uczciwej konkurencji,

3) bez wskazania znakdw towarowych, patentéw lub pochodzenia.

Wskazaé nalezy, zgodnie z treScia ogloszenia o zamowieniu i treScia SIWZ, iz Zamawiajacy nie dopuscit

mozliwoéci sktadania ofert wariantowych tj. ofert przewidujacych , zgodnie z warunkami okreslonymi w SIWZ,

odmienny niz okre$lony przez Zamawiajacego sposob wykonania zamoéwienia publicznego.

Podkre$li¢ nalezy, iz parametr materialowy, z jakiego wykonany jest wymiennik do odzysku ciepta w centralach

basenowych jest niezwykle wazny ze wzgledu na agresywne warunki pracy. Projektant zna przynajmniej trzech

producentéw wymiennikéw z tworzyw sztucznych odpomych na korozje.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy zastosowaé sie do opisu przedmiotu Zamoéwienia zawartego w SIWZ,

Tre§¢ wniosku nr 34:

W zwiazku z brakiem zgodnoéci pomigedzy projektem budowlanym, projektem wykonawczym i przedmiarem robét
prosimy o jednoznaczne okreslenie czy w zakresie objgtym zamowieniem jest wykonanie instalacji odzysku ciepta
ze §ciekow (wystepuje w projekcie budowlanym, brak w projekcie wykonawczym i w przedmiarze) i ewentualne
odpowiednie skorygowanie przedmiaru.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 34:
Zakres zamowienia nie obejmuje wykonania instalacji odzysku ciepta ze éciekéw. Na etapie projektu
wykonawczego zrezygnowano z instalacji odzysku ciepla ze $ciekow.

Treéé wniosku nr 35:
Prosimy o jednoznaczne okre$lenie czy w zakresie objgtym zaméwieniem jest wykonanie studni glebinowej bedacej
Zr6dltem wody dla wewnetrznej instalacji wodociaggowe;.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 35:

Zrédlem wody dla budynku jest przytacze wodociagowe do wewnetrznej istniejacej sieci wodociagowe;j zasilanej z
istniejacej studni glebinowej o wydajnosci q=20,0 dm3/s.

W zakresie objetym zaméwieniem nie zawiera sig wykonanie studni glebinowej bedacej Zrédiem wody dla
wewnetrznej instalacji wodociagowe;.

Tre$¢ wniosku nr 36:

Prosze o potwierdzenie, Ze zaprojektowany odcinek przylacza wodociagowe wiacza sig¢ do istniejacej sieci
wodociagowej, ktdra to zapewni odpowiednia wydajno§¢ wody surowej niezbedna dla porycia potrzeb obiektu
bedacego przedmiotem zamoéwienia.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 36:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

Tre$¢ wniosku nr 37:

Prosze o potwierdzenie, Ze zaprojektowana sie¢ kanalizacji sanitarnej wlacza si¢ do istniejacej sieci zewngtrznej,
ktorej przepustowosé umozliwia odbidr oraz odprowadzenie od istniejacej oczyszczalni Sciekow odpowiedniej ilodci
§ciekéw zgodnie z potrzebami nowo projektowanego obiektu bedacego przedmiotem niniejszego postgpowania.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 37:
Zamawiajacy potwierdza powyzZsze.

Tres¢ wniosku nr 38:
Prosimy o uzupelnienie dokumentacji przetargowej o rozwinigcie instalacji ciepta technologicznego.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 38:

Niezbedne informacje dotyczace prowadzenia oraz wymiardéw instalacji ciepta technologicznego potrzebne do
realizacji i wyceny przedmiotu zamdwienia podane zostaly na rzucie instalacji (rys. CO-02) oraz w opisie
technicznym instalacji sanitarnych.

Treéé wniosku nr 39:
Stolarka — Czy elementy moga zosta¢ wycenione jako malowane w technologii odpowiedniej dla elementow
drewnianych, nie jako malowane proszkowo?

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 39:
Stolarke drewniang nalezy wyceni¢ jako malowana w technologii odpowiedniej dla elementéw drewnianych
zapewniajacg pokrycie elementdéw jednolita , rtOwnomierna, odporng na szorowanie powtoka.

Tres¢ wniosku nr 40:
Prosimy o udostepnienie detali elementéw 05 — §lusarka z balustrada zewngtrzna.

Odpowiedz Zamawiajgacego na wniosek nr 40:

Slusarke OS5 ze szklang balustrada zewnetrzng nalezy wycenié analogicznie do §lusarki z balustradg zewnetrzng O1
( np. 01.17) . Balustrada szklo bezpieczne, hartowane min. 88.2 o obniZonej zawartoéci zelaza o wysokosci 110cm,
mocowana punktowo od strony zewn. okna do ramy okiennej. Dlugoéé balustrady rowna szerokosci Slusarki.
Elementy montazowe balustrady malowane proszkowo w kolorze Ral stolarki.

Tre$é wniosku nr 41:
Wystepuja rozbieznosci pomiedzy balustradami w zestawieniach i na rzutach/przekrojach. Ktore dane przyja¢ do

wyceny?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 41:

Balustrady nalezy wyceni¢ na podstawie szczegblowych rysunkéw balustrad, rysunkéw wnetrz oraz elewacji w
zakresie balustrad zewnetrznych ( z pominigciem balustrad szklanych przy §lusarce okiennej - te nalezy wyceni¢
jako element §lusarki).

Tresé Wniosku 42:
Element d2/51e na wykazie jest opisany jako drewniany pelny, w przedmiarze jako aluminiowy. Ktdry jest
wiasciwy?

OdpowiedZ Zamawiajgcego na wniosek 42:

Element d2/51e nalezy wykonaé jako drewniany pelny, struktura warstwowa (rdzen z pelnego drewna sosnowego
oblozony dwustronnie ptyta MDF), bezprzylgowy, malowany proszkowo na RAL- dymoszczelny w klasie S 60, z
jednostronnym z nadrukiem kolorowym.

Tre$¢ wniosku nr 43:
Wymiar §wietlika 04/14e jest inny w przedmiarze niz na rysunku zestawienia. Ktory jest wiasciwy?
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Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 43:

Nalezy wyceni¢ wymiar $wiatla przeszklenia 3,80 x 0,7 m za§ wymiar zewngtrzny §wietlikow wynosi 4,1 x 1 m. W
wycenie éwietlikéw nalezy uwzgledni¢ szklenie gorne i dolne w poziomie sufitu jako komplet. Powyzsze dotyczy
swietlikow w budynku 4 oraz $wietlikow w budynku 2 za wyjatkiem dwoch nad klatka schodowa w pom. B2/0/15
bedacych klapami oddymiajacymi ( bez szklenia dolnego w poziomie sufitu).

Tre$é wniosku nr 44:
Z czego ma by¢ wykonana balustrada w budynku 3 z poziomu parteru (0,0) na +1 (5,91) przy schodach? Na
antresoli jest szklana, przy schodach prowadzacych na antresole - brak danych.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 44:

W przypadku obu klatek schodowych balustrady w budynku 3 =z poziomu parteru (0,0) na +1 zostaly
zaprojektowane wraz ze schodami jako zelbetowe- wszelkie niezbgdne dane potrzebne do realizacji i wyceny
przedmiotu zamoéwienia zawarte zostaly w  projekcie wykonawczym konstrukcji, oraz opisie technicznym
konstrukcji.

Tre$¢ wniosku nr 45:

Wg rysunku WN 5-7 balustrady antresoli w pokojach hotelowych wykonane sa z siatki dekoracyjnej ze stali
nierdzewnej (...) z linek stalowych malowanych na biato. Jaki material nalezy przyja¢ do wyceny — linki, czy
blache?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 45:

Balustrady antresoli nalezy wyceni¢ jako balustrade z linek ze stali nierdzewnej A4 fi 4 mm , malowanych
proszkowo na kolor biaty , rozciagnietych pomiedzy podloga antresoli a sufitem. Rozstaw linek co 8 cm
(wzor/kierunek utozenia wg. rysunku WN 5-7). System mocowania linek niewidoczny. Wyzej wymienione linki
stalowe tworza siatke dekoracyjnej. Detale i wzor nalezy potwierdzi¢ /ustali¢ z projektantem na etapie nadzoru
autorskiego.

Tre§é wniosku nr 46:

Wg SST ‘Producent powinien udzielié min 10-letniej gwarancji na szczelnosé zestawow szklanych i odporno$é na
pekanie pod wptywem naprezen w szkle’. Czy 10-letnia gwarancja jest oczekiwana od Wykonawcy na elementy
szklane zamiast gwarancji 36-miesiecznej? Jeéli tak, to jakiego rodzaju naprezen ma dotyczy¢? Zapis w obecnej
formie mozna interpretowacé tak, ze kazda peknieta szyba w okresie 10 lat ma by¢ wymieniona w ramach gwarancji.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 46:

Gwarancja na elementy szklane dotyczy uszkodzen wyniktych pod wplywem naprezen wewngtrznych w szkle,
naprezen termicznych, obciazen wywolanych naporem wiatru, pracq konmstrukcji budynku. W przypadku
peknigcia/uszkodzenia powyzszych elementdéw w wyniku uszkodzen mechanicznych i uzytkowania niezgodnego z
przeznaczeniem gwarancja nie obejmuje wymiany szyby. Okres obowiazywania gwarancji powinien wynosi¢ 36
miesigey.

Tre§¢ wniosku nr 47:
Balustrady wg opisu maja by¢ wykonane ‘z drewna i stali nierdzewnej’. Wg rysunkéw znaczna czgs¢ elementow
jest ‘malowana proszkowo’. Czy elementy malowane proszkowo rowniez wyceniaé jako nierdzewne?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 47:

Wszystkie elementy stalowe balustrad nalezy wycenié jako elementy ze stali nierdzewnej malowanej proszkowo na
kolor RAL.
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Tres$é wniosku nr 48:
Wg naszych informacji nie ma mozliwo$ci wykonania przesuwnych elementéw $lusarki okiennej (np. okna O5/1¢)
na profilach o odpornoéci ogniowej. Czy mogg one by¢ wykonane jako otwierane (nie przesuwne)?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 48:
Okna O5/1e musza by¢ w wykonaniu jako okna p.poz. Projektant dopuszcza wykonanie w/w okna jako otwierane
(nieprzesuwne).

Tre$¢ wniosku nr 49:
Prosze o wyjasnienie rozbieznosci Detalu 5.7 na rysunku nr WA-7.0(5.7) — Opis warstw S5 nie pokrywa si¢ z
opisem na rysunku — ktéry opis jest wlasciwy?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 49:

Prawidlowy uktad warstw dla S5 to :

1. Deski drewniane 2x2cm na ruszcie z tat drewnianych 5x15 (w grubodci izolacji) i 4x6cm (w warstwie pustki
powietrznej) w maksymalnym rozstawie co 60cm,

2. pustka powietrzna,

3. welna mineralna z welonem,

4. $ciana zelbetowa/murowana,

5. Tynk, deski lub ptytki.

Tre§¢ wniosku nr 50:
Prosimy o potwierdzenie, e przylacza instalacyjne nie przechodza przez dziatki nie nalezace do Inwestora. Jezeli
przechodza to czy Inwestor posiada uzgodnienia z wlascicielem dziatek.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 50:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze. Przylacza nie przechodza przez dziatki nie nalezace do Inwestora.

Tres$¢ wniosku nr 51:
Prosimy o potwierdzenie czy warunki przylaczeniowe sieci zewnetrznych sa aktualne.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 51:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

Tres¢ wniosku nr 52:
Prosimy o potwierdzenie, ze zewngtrzna ochrona p.poz jest zrealizowana z miejskiej instalacji hydrantowej i nie ma
potrzeby jej rozbudowy.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 52:

Zewnetrzna ochrona p.poz. budynku realizowana jest z wewnetrznej sieci wodociagowej nalezacej do Muzeum Wsi
Mazowieckiej, na dzien dzisiejszy nie ma potrzeby jej rozbudowy. Zrédtem wody w/w instalacji jest studnia
glebinowa o wydajnosei 72 m3/h.

Tre§¢ wniosku nr 53:
Prosimy o przestanie aktualnych warunkéw przytaczeniowych energii elektryczne;j.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 53:

Warunki przylaczenia do sieci elektroenergetycznej znajduja si¢ w folderze instalacje elektryczne dostgpnym na
stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w miejscu udostgpnienia SIWZ tj. na podstronie
http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/
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Tres¢ wniosku nr 54:
Prosimy o potwierdzenie, ze przebudowe zasilania skansenu nie wchodzi w zakres oferty (zostata juz wykonana).

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 54:
Zgodnie z zapisami w dokumentacji projektowej przebudowa zasilania skansenu nie wchodzi w zakres oferty, gdyz
lezy po stronie ENERGA OPERATOR.

Tresé¢ wniosku nr 55:
Prosimy o odpowied? czy stacja transformatorowa, ztacze kablowe badZ linia kablowa SN zostaly juz wykonane.
Prosimy o potwierdzenie Ze prace te sg w gestii zaktadu energetycznego.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 55:

Zamawiajacy potwierdza powyzsze. Stacja transformatorowa nie jest przedmiotem przetargu gdyz wykona ja
ENERGA OPERATOR (opis techniczny pkt. 3.2 oraz rysunek E-02 opisujg sposdb zasilania i granice stron
pomigdzy ENERGA OPERATOR a Muzeum Wsi Mazowieckiej). Ponadto do dokumentacji zalaczone sg warunki
przylaczenia, uzupelnione o umowe przylaczeniowg z ktérych rowniez wynika sposdb zasilania obiektu.

Tresé wniosku nr 56:
Prosimy o potwierdzenie, ze wyglad opraw zewnetrznych pokazanych w "ZAL5.pdf" jest tylko przykladowy a
obowiazuje specyfikacja techniczna w nim zawarta.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 56:

Oprawa powinna spetniaé¢ wszelkie parametry zawarte w specyfikacji technicznej oraz powinna posiadaé¢ wartoscé
estetyczng 1 jako$ciowa adekwatng do przedstawionego przyktadu. Wyglad opraw w zataczniku 5 jest przyktadowy
jednakze obowiazuje zblizona forma , zblizone wymiary i materialy z jakich wykonano oprawe. Konkretny model
oprawy na etapie realizacji bedzie musiat by¢ zatwierdzony przez architekta.

Tre§¢ wniosku nr 57:

Proszg o wyjasnienie sposobu odprowadzenia oraz zagospodarowania wéd z drenazu paskowego zaprojektowanego
wokot budynku bedacego przedmiotem niniejszego postgpowania. Zgodnie ze spadkiem sieci drenazowej wszystkie
wody drenazowe zostaja odprowadzone do studni Drl. Brak natomiast kanaln odprowadzajacego wody ze studni
Dr1 oraz informacji w jaki sposéb wody z drenazu maja zostaé zagospodarowane.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 57:

W wycenie nalezy przewidzie¢ odprowadzanie wod drenazowych ze studni Drl kanatem z rur PVC o $rednicy
160mm i dlugosci L=65m na teren skarpy w polnocno-wschodniej cze$ci dzialki wraz z niezbednymi robotami
ziemnymi. W miejscu wylotu na zboczu skarpy nalezy wykona¢ wymiane gruntu na otoczaki okoto 1m3.

Tres¢ wniosku nr 58:

Prosimy o podanie szczegdlowych rozwigzaé projektowych i materiatowych dotyczacych sufitu podwieszonego z
tupka zabezpieczonego do R60. Brak konkretnych rozwiazan projektowych tj. np: zabezpieczenia podkonstrukcji do
R60, rozstawu ksztattownikéw stalowych, wieszakdw, rodzaju i grubosci kleju do mocowania plytek, rodzaju i
typow lacznikdéw, grubodci blachy perforowanej i sposobu jej zabezpieczenia do R60, uniemozliwia wyceng
przedmiotu zamoOwienia.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 58:

Do wyceny proszg przyjac rozwiazanie spetniajace wymogi zawarte w opisie do czeéei architektoniczno-budowlanej
str. 18 dotyczace sposobu montazu tupka oraz o parametrach nie gorszych niz: Dla rusztu: wymiar maksymalnie
60x60cm z rur min. 60x60x4mm ocynkowanych ogniowo i zabezpieczonych p.poz poprzez malowanie do R60 lub
systemowy ruszt pod okladzing z kamienia posiadajacy odpowiednie certyfikaty, wieszaki ze stali nierdzewnej
zaroodpornej min. 2szt./m2 fi min. 10mm, blacha perforowana o grubosci dobranej na obciazenie oktadzing z lupka
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jednak o grubosci nie mniejszej niz 2mm, min. ocynkowanej ogniowo, klej posiadajacy odpowiednie certyfikaty do
zastosowan do lupka i stali na zewnatrz, dodatkowo kazdy element z tupka nalezy zamocowaé¢ mechanicznie na
blachowkrety ze stali nierdzewnej min. 2sztuki. Szczegblowy projekt warsztatowy lezy po stronie dostawcy,
wykonawcy systemu.

Tres¢ wniosku nr 59:

Rozwigzanie montazu sufitu podwieszonego z lupka w klasie R60 widoczne na rysunkach np. WA 7.0(3.2) i
WA_7.0(3.6) nie jest rozwiazaniem systemowym wigc bedzie wymagalo jednostkowego dopuszezenia w ITB. Kto
ponosi koszty wykonania dokumentacji projektowej i koszty uzyskania dopuszczenia w ITB?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 59:

Koszty jednostkowego dopuszczenia elementéw niesystemowych leza po stronie Wykonawcy, a wyzej wymienione
dopuszczenie bedzie zrealizowane na podstawie dokumentacji przygotowanej przez dostawce/ wykonawce
rozwigzania, ktére nalezy zatwierdzi¢ u projektanta obiektu. Powyzsze dotyczy wszystkich pytan dot. Uzyskania
jednostkowego dopuszczenia.

Tres¢ wniosku nr 60:

W Specyfikacji Technicznej ,,Wymagania Ogdlne” na str. 20 w pkt 10.5 znajduje sie zapis ,,Wykonawca odpowiada
za ochrong instalacji na powierzchni ziemi i za urzadzenia podziemne, takie jak rurociagi, kable itp. oraz uzyska od
odpowiednich wladz bedacych wiascicielami tych urzadzef potwierdzenie informacji dostarczonych mu przez
Zamawiajacego w ramach planu ich lokalizacji.” Potwierdzenie jakich informacji i od jakich wladz ma uzyskaé
Wykonawca ?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 60:
W zakresie sieci energetycznych od wlasciwego gestora sieci, pozostate sieci sg w gestii Zamawiajacego.

Tresé wniosku nr 61:
Prosimy o informacja o jakie prawa wlaScicieli posesji 1 budynkow sasiadujacych chodzi Zamawiajacemu w pkt.
3.5. ppkt 14 litera k) SIWZ, cyt.: ,,zabezpieczanie praw whadcicieli i budynkéw sasiadujacych z terenem budowy™.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 61:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy wykre$la zapis w brzmieniu : ,, zabezpieczanie praw wlascicieli i
budynkdw sqsiadujqcych z terenem budowy " tj.:

1) 1lit. k) wpkt. 3.5. ppkt 14 SIWZ,

2) lit. k)w § 2 ust.2 pkt 14 Umowy.

Tres§¢ wniosku nr 62:
Prosimy o informacje dotyczace whadcicieli dziatek sasiadujacych z inwestycjg bedaca przedmiotem Zamowienia.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 62:
Pozyskanie informacji dotyczacych whadcicieli dziatek sasiadujacych z inwestycja lezy po stronie Wykonawcy.

Tres¢ wniosku nr 63:
Prosimy o przekazanie wszelkich aktualnych warunkéw technicznych gestordw sieci dla przytaczy koniecznych do
wykonania na dzialce.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 63:

Wszelkie niezbgdne warunki techniczne gestoréw sieci potrzebne do wykonania i wyceny przedmiotu zaméwienia
zawarte sa w dokumentacji przetargowej dostgpnej na stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w miejscu
udostgpnienia SIWZ tj. na podstronie http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/. OdpowiedZ na powyzszy
whniosek zostata zawarta w odpowiedzi na wniosek 51 i 53 powyzej.

Wyjasnienie i zmiana SIWZ/Strona 23 z 36



PROGRAM UNIA EUROPEJSKA
REGIONALNY Q’ azow%ﬁ? i

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

PROJEKT WSPOLFINANSOWANY PRZEZ UNIE EUROPEJSKA ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU
REGIONALNEGO W RAMACH REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO
2007-2013 ORAZ ZE SRODKOW BUDZETU PANSTWA 1 ZE SRODKOW BUDZETU WOIEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

Znak sprawy : DzAT 281/03/13

Tresé¢ wniosku nr 64:
Prosimy o informacje, ktore przylacza i w jakim zakresie s zakresem przedmiotu Zaméwienia.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 64:

Zakres przedmiotu Zamdwienia okreSla dokumentacja przetargowa. Przylacze wodociagowe do istniejacej
zewnetrzne] instalacji wodociagowej na terenie Muzeum. Przylacze kanalizacji sanitarnej do projektowanego
kanatu sanitarnego. W zakresie instalacji elektrycznych odpowiedz zawarta jest w odpowiedzi na wniosek 55
powyzej.

Tres$é wniosku nr 65:
Prosimy o dosfanie rysunku nr Det B.3.01-3 dotyczacy §cianki obracanej wokoét wlasnej osi w sasiedztwie kregielni.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 65:

Detal B3/01/3 — Sciana azurowa wykonana w formie obracanych dookola wiasnej osi na stalowym trzpieniu zyletek,
wykonanych z podwojnej ptyty meblowej MDF lakierowane;j, kolor Zyletek — obustronnie biate — rys WN 2,3-1
zostanie doprecyzowany z Wykonawca na etapie nadzoru autorskiego.

Tresé wniosku nr 66:
Prosimy o informacje, czy wyposazenie sitowni jest objgte postgpowaniem przetargowymn.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 66:

Wyposazenie sitowni nie jest objete projektem i postgpowanie przetargowym zgodnie z zapisem znajdujacym sig¢ w
opisie do czesci architektoniczno-budowlanej pkt. 26 Wyposazenie wewngtrzne, zawartym w dokumentacji
projektowej. Wszystkie pozostale (oprocz wyposazenia sitowni) elementy wyposazenia znajdujace na rysunkach
nalezy wyceni¢ jako przedmiot Zamoéwienia.

Tre$¢ wniosku nr 67:

Dokumentacja projektowa, wg opisu wskazuje, ze elewacja budynku ma by¢ wykonana z cegty licowej, natomiast
rysunki architektury wskazuja na wykonanie elewacji z cegly klinkierowej. Prosimy o jednoznaczna odpowiedz, z
jakiego rodzaju cegly ma zosta¢ wykonana elewacja.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 67:

Elewacje budynku 1 nalezy wykonaé zgodnie z opisem do cze$ci budowlano-architektonicznej pkt. 25 Wykonczenie
zewnetrzne - z cegly licowej recznie formowanej w kolorze szaro-bezowo-brazowym, df. 210 mm, szerokos¢ 102
mm, wysoko$§é 52 mm. Wzor uzgodni¢ z projektantem na etapie realizacji inwestycji.

Tre$¢ wniosku nr 68:
Dokumentacja projektowa zawiera bardzo duzo dziwnych konstrukeji, ktére sa nie do wykonania. Czy mozna
wprowadzaé¢ wlasne rozwigzania?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 68:

Dokumentacja projektowa i Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych stanowiace opis
przedmiotu zaméwienia w niniejszym przetargu sa wykonane zgodnie z art. 29, 30 i 31 Ustawy oraz zgodnie
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004r. w sprawie szczegbélowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego(Dz. U. Nr 202, poz. 2072 z dnia 16 wrzeénia 2004 r. z pézn. zm). Powyzsze opracowania
sa kompletne i nie wymagaja uzupelnienia. Podkresli¢ nalezy, iz w ww. opracowania:

1) nie wskazuja znakow towarowych, patentéw lub pochodzenia zgodnie z art. 29 Ustawy oraz

2) dopuszczaja rozwiazania réwnowazne opisywanym za pomoca norm, aprobat, specyfikacji technicznych i
systemdéw odniesienia zgodnie z art. 30 ust.4 Ustawy.
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W tym stanie rzeczy nalezy wyjanié, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami niemozliwe jest wskazanie w
dokumentacji projektowej i STWIORB konkretnego rozwiazania, dotyczacego elementéw systemowych np.
systemu fasadowego stolarki, podkonstrukcji pod kamien, oktadziny ceramiczne, systemy sufitéw podwieszanych,
czy narzucenie konkretnej technologii wykonania w tym niezbgdnych maszyn i sprzgtu.

Wobec powyzszego prace okreslone w ST 01.06 punkt 2, opracowanie projektéw warsztatowych elementéw
systemowych takich jak: systemu fasadowego stolarki, podkonstrukeji pod kamien, oktadzin ceramicznych, systemy
sufitbw podwieszanych oraz projekty technologii wykonania, projekty powykonawcze naleza do obowigzkéw
Wykonawcy w ramach realizacji przedmiotowej Umowy, ktore nalezy uwzgledni¢ w wynagrodzeniu umownym.
Wskazaé nadto nalezy, iz w toku realizacji Umowy, w ramach wynagrodzenia umownego Wykonawca obowiazany
jest dostarczyé Zamawiajacemu karty techniczne materiatéw i systemoéw w/w elementdow oraz probki wszystkich
materiatow do wbudowania w celu zatwierdzenia ich przez Projektanta i Inzyniera kontraktu przed wbudowaniem.
Wykonawca w ramach wynagrodzenia umownego opracowuje plan bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, projekty
technologii wykonania, projekty warsztatowe, projekty powykonawcze, zatwierdza je u Projektanta i InZyniera
kontraktu. Wykonawca ma prawo proponowania rozwigzan zamiennych na etapie wykonawstwa, na ich
wprowadzenie musi zgodzi¢ sig Projektant. Zaakceptowane rozwigzania nie mogg pogarsza¢ standardu wykonania
oraz estetyki obiektu oraz nie powoduja wzrostu tacznej ryczattowej warto$ci netto wskazanej w Umowie.

Tres§é wniosku nr 69:
Jaka nalezy przyja¢ ilo§¢ puf (Obicie nylon, wewnatrz kulki styropianowe. Kolorystyka pomarafnczowa.
Wymiary:130x190cm)? W zestawieniu mebli podane sg 2 sztuki, w przedmiarze 52.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 69:
Nalezy przyja¢ 2 sztuki puf o wymiarach 130 x190 oraz 50 sztuk puf o wymiarach okoto 115x40 zgodnie z
rysunkami wnetrz pokoi hotelowych (rys. WN 5-7, WN 5- 6b) zawartych w dokumentacji przetargowe;.

Tres¢ wniosku nr 70:

Czy w pokojach hotelowych nalezy przyjac:

- Eozko 140. Rama drewniana na ndézkach malowana w kolorze bialym wg rysunkow. Lakier poliuretanowy,
pOlimat. Material poliuretanowy (warstwa lateksu, pianki, welny jagnigeej). Nakrycie tdzka: dekoracyjne poduchy i
narzuta w kolorze biatym, wzornictwo nawiazujace do stylu ludowego.

Wymiary: szer. 140cm, dt. 200cm. Wzér uzgodnié z projektantem czy

- Sofa rozktadana 150 wysokiej jakoéci wg rysunku (wym.150*98 h=78cm) ?

Istnieje rozbieznoé¢ migdzy zestawieniem mebli a przedmiarem.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 70:

W pokojach hotelowych z antresola na poziomie II pietra nalezy przyjac¢ sofg rozktadang zgodnie z przedmiarem i
rysunkami wnetrz pokoi hotelowych (rys. WN 5-7) zawartymi w dokumentacji projektowej . Sofa o wymiarach :
szeroko§¢ 150 cm, wys. 78 cm, gl. 98 cm, wymiary po rozlozeniu 148/209 cm. Kolor ciemny szary. Sofa z
mozliwo$ciq ustawienia 4 pozycji oparcia. Wyceni¢ wraz z zdejmowanymi pokrowcami oparcia i siedziska.

Tre$¢ wniosku nr 71:
Zdjecia prezentuja konkretne modele mebli. Czy Inwestor dopuszcza zblizone wygladem zamienniki?

Odpowiedz Zamawiajgacego na wniosek nr 71:

Przedstawione zdjecia mebli sg przykltadowe. Zgodnie z art. 29 ust.3 ustawy przedmiotu zaméwienia nie mozna
opisywaé przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia. Zgodnie z wymogami przetargu
Zamawiajacy nie narzuca konkretnych modeli / producentdw mebli. Zastosowane meble powinny by¢ zblizone
forma do przedstawionych wzordw , spelnia¢ podane parametry techniczne oraz wartodci estetyczno - jakoSciowe.
Konkretny model mebli bedzie musiat by¢ zatwierdzony przez architekta na etapie realizacji inwestycji.
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Tresé wniosku nr 72:
Proszg o przekazanie rysunkéw konstrukeyjnych dachu dot. budynku nr 5.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek 72:
Wszystkie wykonawcze rysunki drewnianej konstrukcji dachu budynku 5 niezbedne do wykonania konstrukcji oraz
wyceny przedmiotu zaméwienia zawarte sa w dokumentacji projektowej (m.in. na rys. K5-05, KW5-29) .

Tres¢ wniosku nr 73:
Jaka ma by¢ przewidziana ilo§¢ powietrza, ktora bedzie przeptywala przez gruntowy wymiennik?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 73:
Ilo$¢ powietrza przeplywajaca przez wymiennik gruntowy to 40000 m3/h.

Tres¢ wniosku nr 74:
Proszg o okredlenie powierzchni przeznaczonej do instalacji gruntowego wymiennika?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 74:
Zgodnie z dokumentacjg projektows ( rys.IW-1) powierzchnia przeznaczona do instalacji gruntowego wymiennika
to 10 x 20m.

Tres$¢ wniosku nr 75:
Czy sa wykonane badania geologiczne gruntu przewidzianego pod instalacje gruntowego wymiennika ciepla, jesli
tak prosimy u ich udostepnienie?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 75:

Ekspertyza geotechniczna i badania gruntowe zawarte sa w dokumentacji projektowej w folderze
konstrukcja/ekspertyza geotechniczna zamieszczonej na stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w miejscu
udostgpnienia SIWZ tj. na podstronie http://www.mwmskansen.pl/budowacentrum/

Tre§¢ wniosku nr 76:

Proszg o okrelenie wielkosci kurtyn powietrznych?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 76:
Wszystkie kurtyny powietrzne zastosowane w projekcie maja wymiary 1990x430mm H=225mm.

Tre$¢ wniosku nr 77:

W zestawieniu opraw dominuja oprawy w postaci profili o réznej iloéci Zrédel opartych na $wietldwkach T5. Czy
Inwestor dopuszcza zastosowanie profili o innych wymiarach zewngtrznych niz podanych w zestawieniu SIERPC _
ZESTAWIENIE OPRAW OSWIETLENIOWYCH.PDF. Chodzi o niewielkie réznice wynikajace z zastosowania
opraw innego producenta? Np. profil podtynkowy 1x28W o wymiarach 1194x58x86 zastapi¢ profilem 1x28W
1185 x 79 x 89.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 77:

Zamawiajacy dopuszcza  zastosowanie profili o innych wymiarach do podanych w zestawieniu opraw
o$wietleniowych jednakze ze wzgledu na oczekiwane wartosci estetyczne oprawy tolerancja wymiaru nie moze byé
wieksza niz +/- 10 mm.

Tre$¢ wniosku nr 78:

Czy oprawy oznaczone symbolem 32 dla budynku 1 o opisie “Oprawa $wietléwkowa do sufitéw statych IP67,
obudowa wykonana z poliwgglanu, klosz poliwgglanowy, wyposazona w statecznik elektroniczny” musi posiadaé
taki wysoki stopiefi IP czy wystarczajacy jest poziom IP44?
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OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 78:
Nalezy wyceni¢ oprawe zgodnie z zapisami dokumentacji technicznej jako oprawg o stopniu szczelnosci [P67.

Tres¢ wniosku nr 79:
Czy jest zgoda na uzycie elementéw systemow niskopradowych (SAP,ODDYMIANIA,KD,SSWIN,CCTV) innych
producentéw niz sugerowanych w dokumentacji przetargowej o réwnowaznych parametrach?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 79:

Zgodnie z art. 29 ust.3 ustawy przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywaé przez wskazanie znakow towarowych,
patentéw lub pochodzenia. W tym stanie rzeczy, ze wzgledu na brak mozliwosci podania konkretnych producentow
urzadzenia zostaly opisane za pomoca parametréw technicznych. Zamawiajacy nie narzuca konkretnych
producentéw. Zastosowane elementy systeméw niskopradowych musza spelniaé¢ parametry przedstawione w
Dokumentacji.

Tre$é wniosku nr 80:
Prosimy o potwierdzenie, Ze na terenie inwestycji zostaty usunigte wszystkie kolizje kabli elekiroenergetycznych
bedacych wilasnoscia ENERGA Sp. Z 0.0. z budowanym budynkiem i wykonanie usunigeia kolizji nie jest
przedmiotem przetargu.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 80:
Wykonanie usuniecia kolizji kabli elektroenergetycznych bedacych wiasnoscia ENERGA Sp. Z o.0. z budowanym
budynkiem nie jest przedmiotem przetargu.

Tres$é wniosku nr 81:
Czy Inwestor posiada rysunki instalacji w formacie dwg? Jezeli tak to prosimy o udostgpnienie w celu ulatwienia
weryfikacji przedmiarow.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 81:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy wskazuje, iz nie dysponuje dokumentacja projektowa w
formacie dwg. Dokumentacja projektowa w formacie PDF udostgpniona jest na stronie internetowe;j
http://www.mwmskansen.pl w miejscu udostgpnienia SIWZ. Ponadto zgodnie z obowiazujacymi przepisami i
postanowieniami pkt 3.0 SIWZ, iz w niniejszym postegpowaniu z uwagi na przewidziane wynagrodzenie w formie
ryczattu przedmiar robdt pelni role pomocnicza. Zgodnie z pkt 3.10 SIWZ oraz z dyspozycja zawarta w § 4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzednia 2004r. w sprawie szczegdlowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. Nr 202, poz. 2072 z pézn. zm.), jeSli w zaméwieniu na roboty budowlane
przyjeto zasade wynagrodzenia ryczaltowego, dokumentacja projektowa moze nie obejmowaé przedmiaru robot. W
niniejszym przetargu przewidziano rozliczenie ryczaltowe, stad zataczony do SIWZ przedmiar rob6t pehni rolg
pomocnicza.

Tre$é wniosku nr 82:
Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy chce aby Wykonawca dokonat cesji z polisy CAR zgodnie z zapisem ze
wzoru umowy §12 ust. 3 pkt.4 pomimo tego, ze Zamawiajacy bedzie wspdtubezpieczony?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 82:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy potwierdza, ze chce aby Wykonawca dokonat cesji z polisy
CAR zgodnie z zapisem zawartym w§l2 ust3 pkt4 Umowy pomimo tego, Ze Zamawiajacy bedzie
wspélubezpieczony.
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Tres$é wniosku nr 83:

Prosze o potwierdzenie, ze sformulowanie z wzoru umowy §12 ust.3 pkt.3 dotyczace okresu obowiazywania
ubezpieczenia Odpowiedzialnosci Cywilnej ,,...na okres realizacji kontraktu i czas trwania gwarancji...” dotyczy
okresu trwania gwarancji nalezytego wykonania umowy?

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 83:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy wyjasnia, iz zapis w §12 ust.3 pkt.3 Umowy dotyczy okresu
obowigzywania ubezpieczenia Odpowiedzialnoéci Cywilnej ,,...na okres realizacji kontraktu i czas trwania
gwarancji...” i nie dotyczy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, lecz ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej z tytulu prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej.

Tre$é wniosku nr 84:
Prosimy o udostgpnienie dokumentacji rysunkowej w formacie .dwg Ulatwi to nam rzetelna wyceng.

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 84:
Odpowiedz na powyzszy wniosek zostala zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 81 powyze;j.

Tres¢ wniosku nr 85:

W dokumentacji przetargowej brak jest. rysunkdw, szczeg6tdw dotyczacych systemu nawadniania, sposobu jego
podlaczenia do instalacji wodociagowej oraz rozprowadzenia po terenie. Prosimy o przekazanie odpowiedniej
dokumentacji.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 85:
Odpowiedz na powyzszy wniosek zostata zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 30 powyzej.

Tre§¢ wniosku nr 86:
W kosztorysie Wewnetrzna Kanalizacja Sanitarna pozycja. 348 i 349 pojawia sig nam separator thuszczu. Niestety
brak jest ich na profilach oraz zagospodarowaniu terenu. Prosimy o wskazanie w/w urzadzen na rysunkach.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 86:
Lokalizacja separatoréw thiszczu pokazana zostata na rysunku nr IS-01 "Plan Sieci". Separatory thuszczu opisane
zostaly jako ST (studnie S3.2 1 S14).

Tre§¢ wniosku nr 87:
Prosimy o potwierdzenie informacji jednoznacznie okre§lajacej ze wyposazenie silowni nie jest objete
postgpowaniem przetargowym.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 87:
Odpowiedz na powyzszy wniosek zostata zawarta w odpowiedzi na wniosek nr 66 powyze;.

Tre$¢ wniosku nr 88:

Na przekroju dokumentacji architektury rys. WA_7.3A wystgpuje §ciana zelbetowa przy osi 14 (ponizej rzednej
0,00) natomiast na rzucie plyty fundamentowej brak w/w elementu konstrukcyjnego. Prosimy o aktualizacje
dokumentacji.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 88:

Do wyceny nalezy przyja¢ wykonanie §ciany jako Zelbetowe murki oporowe o zbrojeniu przeciwskurczowym ze
stali zbrojeniowej AIIIN z siatki o oczkach co 15 cm, @10 mm, zbrojenie dwustronnie. Ilo$¢ i gabaryty jakie nalezy
przyja¢ do wyceny : gr. 25 cm , wys. 110 cm w facznej ilosei 39,8 mb. Catoéé wyceni¢ jako komplet.
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Tres¢ wniosku nr 89:

Istnieje niezgodno§¢ w izolacji czesci znajdujacych si¢ pod powierzchnia terenu. Na rys. K-03 tj. szczegbly
uszczelnien, przerw roboczych i dylatacji konstrukcji w przekroju C-C zastosowano matg bentonitowa natomiast w
przekroju SF nie wystepuje w/w mata, natomiast wystepuje izolacja z papy termozgrzewalnej x2. Prosimy o
wyjasnienie niezgodno§ci oraz ewentualne przekazanie poprawionej dokumentacji techniczne;.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 89:

Do wyceny izolacji pionowych nalezy przyjaé 2 x papa termozgrzewalna modyfikowana SBS na osnowie
poliestrowej na zagruntowanym podlozu zgodnie z warstwa SF na przekroju oraz zapisem pkt. 20.1 Izolacje
przeciwwodne i przeciwwilgociowe zawartym w opisie do projektu wykonawczego do czgdci architektoniczno-
budowlane;.

Tre§é wniosku nr 90:

Dotyczy przedmiaru dla budynku nr 1 pozycji 17 i pozycji przedmiarowej nr 14 tj. balkon zewngtrzny . Na rysunku
KW1-44 wystepuje konstrukcja stalowa z dwuteownikéw przymocowanych do muru za pomoca kotew, na tych
elementach wystgpuje warstwa gr. 3 cm. Prosimy o wyja$nienie jakie wykoficzenie oraz warstwy przekrojowe
wystepuja na ww. balkonie oraz dlaczego wystgpuje taka pozycja przedmiarowa w pozycji dla stropow
zelbetowych.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 90:

Uwzgledniajac powyzszy wniosek Zamawiajacy udostgpnia na stronie internetowej http://www.mwmskansen.pl w
miejscu udostepnienia SIWZ tj. na podstronie http://www.mwmskansen.pl/budowacentrun/, plik KW1-44_rewizja
1.pdf - uszczegdlowienie wczeéniejszego rysunku. Konstrukcj¢ i wykonczenie wyzej wspomnianego balkonu
zewnetrznego nalezy wyceni¢ zgodnie z zalaczonym Rysunkiem konstrukcyjnym KW1-44 (rewizja 1), ktory
stanowi integralna cze§¢ niniejszego pisma.

Tre$¢ wniosku nr 91:
Prosimy o doprecyzowanie tresci § 2 ust. 6 wzoru umowy. Z przedmiotowego zapisu nie wynika bowiem, o jakie
warunki chodzi — czy Zamawiajacy miat na mys$li jedynie warunki dotyczace charakterystyki Terenu Budowy?

OdpowiedZ Zamawiajacego na wniosek nr 91:
W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy wskazuje, iz tre§¢ § 2 ust. 6 Umowy odwoluje sig do
warunkéw realizacji niniejszej Umow)” przez co nalezy rozumieé opis przedmiotu Zamdéwienia opisany w SIWZ
oraz postanowienia Umowy, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem:
1) zapisu pkt 3.11 SIWZ, zgodnie z ktérym ,zaleca sig Wykonawcom przeprowadzenie szczegdlowej wizji
lokalnej w terenie oraz nalezyte zapoznanie sig z opisem przedmiotu Zaméwienia, w tym z zalqczonq do
SIWZ dokumentacjq projektowq i specyfikacjq techniczng wykonania i odbioru robot budowlanych wraz
z wyposazeniem stanowiqca Zalqcznik nr 11 do SIWZ celem uzyskania wszystkich informacji koniecznych
do przygotowania oferty i zawarcia Umowy gdyz z uwagi na ryczaltowy charakter wynagrodzenia
Wykonawca ponosi pelnq odpowiedzialno$¢ za skutki braku lub mylnego rozpoznania warunkéw realizacji
Zméwienia. Wykonawca ma prawo zgloszenia Zamawiajqcemu w terminie przewidzianym w art. 38 ust.]
Ustawy wszelkich watpliwosci i uwag dot. tresci Zalqcznika Nr 11 do SIWZ” oraz
2) § 8 Umowy zmienionego zgodnie z odpowiedzia na wniosek nr 14 powyze;.

Tre$¢ wniosku nr 92:

Whioskujemy o rozszerzenie katalogu zmian terminu okre§lonego w § 3 ust. 6 o okoliczno$ci zaistnienia i
wykonywania rob6t zamiennych, ktére rowniez z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy moga wplynaé na czas
opdznienia w realizacji robot.
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Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 92:

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany ust. 6 w § 3 zgodnie z
odpowiedzia na wniosek nr 9 oraz przewidziat ust.2 § 22 Umowy mozliwo§¢ zmiany terminu realizacji przedmiotu
Umowy lub terminéw wskazanych w Harmonogramie rzeczowo — finansowym zgodnie z odpowiedzia na wniosek
nr 27 powyzej.

Tres§¢ wniosku nr 93:
Z uwagi na przewidywang warto$¢ Inwestycji wnioskujemy o mozliwoéé wydhuzenia terminéw platnosci faktur dla
Podwykonawcow (okre$lonego w par. 5 ust. 11 pkt. 1) do 60 dni.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 93:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wydluzenie termindéw platnosei faktur dla Podwykonawcow. Zgodnie z § 22
ust.3 Umowy termin zaplaty wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy przewidziany w umowie
o podwykonawstwo nie moze by¢ dluzszy niz 30 dni. Zalaczony do SIWZ wzdér Umowy w pelni uwzglednia
uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na
wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sie na orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowien Umowy w
ww. zakresie.

Tre$é wniosku nr 94:

Whnioskujemy o modyfikacje zapisu w par. 5 ust. 14 poprzez zmniejszenie wysokosci kary do 5 000,00 zt oraz
dodanie zapisu: “po wczedniejszym wezwaniu i wyznaczeniu Wykonawcy dodatkowego terminu na zaniechanie
naruszen).

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 94:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat zmiany § 5 Umowy zgodnie z odpowiedzia
na wniosek nr 10. Zgodnie z ust. 18 w § 5 Umowy Zamawiajacy nalicza kar¢ umowna w zryczattowanej
wysokosci: 10 000,00 zt. ( stownie: dziesig¢ tysiecy zlotych 00/100) za kazdy stwierdzony przypadek wskazany w
ninigjszym zapisie Umowy. Zamawiajacym nie wyraza zgody na zmniejszenie wysokosci tej kary. Jednoczes$nie
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowane zmniejszenie wysokoSci kary umownej. Zataczony do SIWZ wzor
Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajgcego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem
zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powoltujacym si¢ na orzecznictwo KIO.

Tres¢ wniosku nr 95:
Proponujemy modyfikacje zapisu par. 9 ust. 14 poprzez ograniczenie go do kar i odszkodowan wynikajacych z
zawinionych/bezpodstawnych czynno$ci Wykonawcy. Aktualny zapis jest nieprecyzyjny.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 95:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy zmienia tres¢ ust. 14 w § 9 Umowy, ktéry po zmianie przyjmuje
nastgpujacej brzmienie:

., 14.Wykonawca pokryje wszelkie kary oraz odszkodowania dochodzone od Zamawiajqcego w zwiqzku z
prowadzonymi przez Wykonawce robotami, z wylqczeniem kar oraz odszkodowan dochodzonych od
Zamawiajqcego, ktdre nie sq nastepstwem czynnosci powstalych z przyczyn nie lezqcych po stronie Wykonawcy.”

Tre§¢ wniosku nr 96:

Prosimy o wykreélenie regulacji § 8 ust. 1. wzoru umowy. Wskazujemy, iZ o$wiadczenie o zapoznaniu si¢ z
dokumentacja uznane moze zostaé za niewazne — sprzeczne z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa. W
szczegblnosci, w wyroku z dnia 27 marca 2000 roku w sprawie III CKN 629/98, Sad Najwyzszy wskazal, iz
wykonawca nie ma obowiazku szczegdélowego sprawdzania dostarczonego projektu w celu wykrycia jego wad (art.
651 KC).
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W przypadku braku zgody na powyzsze, wnosimy o doprecyzowanie zapisow §8 ust. 1 umowy w zwigzku z §9 ust.
8 umowy. Zgodnie z treécig §8 ust. 1 wzoru umowy Wykonawca o§wiadcza, ze zapoznal si¢ z Dokumentacja.
Natomiast z tresci regulacji §9 ust. 8 wynika, iz Zamawiajacy dopiero przekaze Dokumentacje wykonawcy w dniu
podpisania Umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 96:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy wskazuje, iz dokonat zmiany §8 Umowy zgodnie z odpowiedzia
na wniosek nr 14 powyzej.

Tres¢ wniosku nr 97:

W zwiazku z nieprecyzyjnym zapisem par. 10 ust. 4 pkt. 3 Prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy bedzie
ponosit koszty serwisowania wyposazenia (urzadzen) w okresie gwarancji i rekojmi, a obowiazkiem Wykonawcy
jest jedynie zapewnienie mozliwo$ci zawarcia stosownych uméw?

OdpowiedZ Zamawiajgcego na wniosek nr 97:

Zamawiajacy nie potwierdza powyzszego 1 wskazuje, iZ w okresie gwarancji i rekojmi koszty te ponosi
Wykonawca. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy dodaje zadanie drugie w ust. 4 § 10 w nastgpujacym
brzmieniu:

»Wykonawca bedzie ponosil koszty serwisowania wyposazenia (urzqdzen) w okresie gwarancji i rekojmi.”.

Tres¢ wniosku nr 98:
W zwiazku z nieprecyzyjnym zapisem par. 10 ust. 4 pkt. 3 Prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy bedzie ponosit
koszty materiatow eksploatacyjnych w okresie gwarancji i rekojmi.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 98:
Zamawiajacy bedzie ponosit koszty materialow eksploatacyjnych w okresie gwarancji i rekojmi.

Tres¢ wniosku nr 99:

Whnioskujemy o modyfikacje par. 14 ust. 5 umowy z uwagi na przewidywang warto§¢ Inwestycji poprzez
wprowadzenie konieczno$ci przedstawiania o$wiadczen Podwykonawcéw o uregulowaniu na ich rzecz
wymagalnych wierzytelnoéci zamiast wierzytelnoéci bedacych czeécia sktadows danej faktury.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 99:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy dokonuje zmiany w ust. 5 § 14 Umowy , ktéry po zmianie
przyjmuje nastepujace brzmienie :

. 3. Wykonawea zobowiqzany jest do zlozenia w terminie do 25 dni od daty wystawienia faktury Zamawiajqcemu
pisemnego potwierdzenia przez Podwykonawce lub dalszego Podwykonawce, ktdrego wierzytelnosé jest czesciq
skladowq wystawionej faktury o dokonaniu zaplaty na rzecz tego Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy.
Potwierdzenie powinno zawierac zestawienie kwot, ktdre byly naleine Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy
z tej faktury oraz oswiadczenia Podwykonawcy lub dalszego Podwykonawcy o uregulowaniu na ich rzecz
wymagalnych wierzytelnosci. Za dokonanie zaplaty przyjmuje sie uznanie rachunku Podwykonawcy lub dalszego
Podwykonawcy.”.

Tre§¢ wniosku nr 100:

Prosimy o modyfikacje tresci par. 14 ust. 7 poprzez wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktorym Zamawiajacy przed
dokonaniem platnoéci na rzecz Podwykonawcy zwrdci sie do Wykonawcy o wyjasnienia w zakresie braku
platnosci.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 100:
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W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy wskazuje, iz dokonal zmiany w tresci ust. 7 w § 14  Umowy
zgodnie z odpowiedzig na wniosek nr 17. Ponadto Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany § 5 Umowy zgodnie
z odpowiedzig na wniosek nr 10.

Tres¢ wniosku nr 101:

W nawiazaniu do § 14 ust. 11 wzoru umowy, wnosimy o wprowadzenie mozliwosci dokonania przelewu
wierzytelno$ci (np. przy zastrzezeniu konieczno$ci uzyskania kazdorazowej zgody Zamawiajacemu) lub poprzez
dodanie na koficu regulacji nastepujacych stow: ,,z wylaczeniem cesji wierzytelnosci dokonanej na rzecz instytucji
finansowych, z ustug ktorych korzysta Wykonawca.” Zmiana ta spowodowana jest tym, ze mozliwoé¢ cesji na rzecz
instytucji finansowych utatwi finansowanie przedmiotowego zamowienia, co z kolei przelozy sig na obnizenie ceny
ofertowej i bedzie korzystne dla Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 101:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane ust. 11 w  § 14 ust. Umowy. Zalaczony do SIWZ wzor
Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem
zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 18 powyzej, powolujacym sie na orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie
zmienia postanowien Umowy w ww. zakresie.

Tre$é wniosku nr 102:

Whnioskujemy o modyfikacje par. 16 ust. 7 pkt. 1 poprzez wprowadzenie modyfikacji zgodnie, z ktdra wystapienie
wad nieistotnych nie bedzie limitowato odbioru, gdyz podstaws odmowy dokonania odbioru zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem sa jedynie przypadki wykrycia wad istotnych uniemozliwiajacych zakladane wykorzystanie
przedmiotu umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 102:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonal zmiany ww. zapisu Umowy, zgodnie z
treScia odpowiedzi na wniosek nr 18 powyzej.

Tresé wniosku nr 103:
Par. 19 ust. 5 Prosimy o modyfikacje zapisu, uprawnieniem Gwaranta (Wykonawcy) powinno by¢ okreslenie, czy
dana wada kwalifikuje si¢ do naprawy czy wymiany. Wnioskujemy o wykre$lenie zapisu.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 103:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykredlenie ust. 5 w § 19 Umowy.
Zataczony do SIWZ wzér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym samym
zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sig na orzecznictwo
KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowien Umowy w ww. zakresie.

Tres¢ wniosku nr 104:

Par. 19 ust. 7 Prosimy o wprowadzenie regulacji kodeksowej, zgodnie z ktora okres gwarancji biegnie od nowa dla
rzeczy wymienionych a nie naprawionych. Aktualny zapis jest zbyt szeroki i sprzeczny z aktualnie obowigzujacymi
przepisami.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 104:

Uwzgledniajac niniejszy wniosek Zmawiajacy zmienia tre§¢ ust. 7 w § 19 Umowy, ktory po zmianie przyjmuje

nastepujace brzmienie:

. 7. 1. Jezeli w ramach gwarancji Wykonawca:

1) wymienil rzecz wadliwgq na wolnq od wad, okres gwarancji jakosci biegnie w stosunku do wymienionej rzeczy na
nowo od chwili dokonania wymiany,

2) dokonal usuniecia wad istotnych, termin gwarancji na wykonane prace biegnie na nowo od chwili usuniecia
wad,
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3)dokonal naprawy rzeczy okres gwarancji jakosci w stosunku do rzeczy naprawianej ulega przedluzeniu o czas
naprawy.”

Tres¢ wniosku nr 105:
Par. 20 ust. 2 pkt. 1 — W zwigzku z przewidywana wartoscia umowy wnioskujemy o obniZenie wysoko$ci kary do
0,05% lacznej warto§ci brutto.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 105:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiane wysokosci kary
wskazanej w § 20 ust.2 pkt 1 Umowy. Zatgczony do SIWZ wzdér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby
Zamawiajacego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej,
powolujacym sig na orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowien Umowy w ww. zakresie.

Tre§¢ wniosku nr 106:
Par. 20 ust. 2 pkt. 2 - Wnosimy o wykre$lenie zapisdw o karze umownej za sam fakt opdznienia w przystgpieniu do
ich usunigcia. Wskazaé nalezy, iz regulacje te pozostaja sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami
prawa, z ktérych wynika, iz kara umowna pozostaje odszkodowaniem z tytulu nienalezytego wykonania umowy. W
przypadku terminowego — zgodnego z umowa — usuniecia ewentualnych wad, brak bedzie jakiejkolwiek szkody po
stronie Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 106:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiane pkt2ust.2 w § 20
Umowy. Zalaczony do SIWZ wzdér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sie na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowiefi Umowy w ww. zakresie,

Tres¢ wniosku nr 107:

Par. 20 ust. 2 pkt. 3 — Prosimy o modyfikacje zapisu, zgodnie z ktéra w przypadku zwloki w usunieciu wad i usterek
przez Wykonawce, Zamawiajacy bedzie uprawniony do naliczenia Wykonawcy kary w wysokoéci 0,02% tacznej
wartosci danego elementu brutto.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 107:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane § 20 ust.2 pkt 3
Umowy. Zataczony do SIWZ wzér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 18 powyzej, powolujacym sie na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowiefi Umowy w ww. zakresie.

Tres$é wniosku nr 108:

Whioskujemy o wykre§lenie par. 20 ust. 5, z uwagi na argument, iz zadaniem jednostki publicznej nie jest
generowanie zysku kosztem Wykonawcy, poprzez naliczanie kar umownych nawet w przypadku braku poniesienia
szkody przez Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 108:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie ust. 5 w § 20 Umowy i
wskazuje na zmiang ww. zapisu Umowy zgodnie z odpowiedzig na wniosek nr 109 ponizej. Zataczony do STWZ
wzdér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym samym zgodnie z uzasadnieniem
zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym si¢ na orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie
zmienia postanowien Umowy w ww. zakresie.

Tre$¢ wniosku nr 109:
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Z uwagi na zasade symetrii Stron wnioskujemy o rozszerzenie zapisu w Par. 20 ust. 6 poprzez wskazanie, iz
zardbwno Zamawiajacy jak i Wykonawca uprawnieni sa do dochodzenia odszkodowania uzupehniajacego,
przewyzszajacego wysokos¢ kar umownych do rzeczywiscie poniesionej szkody.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 109:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy dokonuje zmiany ust. 6 w § 20 Umowy, ktéry po zmianie
przyjmuje nastepujacej brzmienie:

.. 6. Strony zastrzegajq sobie prawo do dochodzenia odszkodowania uzupelniajqcego, przewyziszajqcego wysokosc
kar umownych do rzeczywiscie poniesionej szkody. ”.

Jednoczes$nie na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy Zamawiajacy dokonuje zmiany ust. 5 w § 20 Umowy, ktéry po
zmianie przyjmuje nastgpujacej brzmienie:

., 3. Brak szkody nie wylqcza prawa Stron do zqdania zaplaty kar umownych.”

Tres¢ wniosku nr 110:
Whnioskujemy o modyfikacje Par. 20 ust. 8 pkt. 7 poprzez dodanie, iz Zamawiajacy bedzie uprawniony do
odstgpienie od umowy po wczeéniejszym wezwaniu Wykonawcy do zaniechania naruszen.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 110:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy dokonuje zmiany pkt 7 w ust. 8 § 20 Umowy, ktory po zmianie
przyjmuje nastgpujacej brzmienie:

. 7) Wykonawca nie wykonuje robét zgodnie z Umowq, Dokumentacjq, obowiqzujqcymi przepisami, albo tez w inny
sposdb drastycznie naruszy zobowiqzania umowne, po wezesSniejszym jednokrotnym wezwaniu Wykonawcy do
zaniechania ww. naruszen.”.

Tres¢ wniosku nr 111:

Par. 21 ust. 12 Wnioskujemy o wykreslenie czesci punktu poczawszy od stéw: “ lub innych odszkodowan na rzecz
Zamawiajacego...”. W przypadku jakichkolwiek szkod poniesionych przez Zamawiajacego, Zamawiajacy zgodnie z
zapisami umowy uprawniony jest do dochodzenia odszkodowania uzupelniajacego na zasadach ogdlnych. O
wysokosci 1 zasadnoéci takiego odszkodowania powinien orzec sad. Aktualny zapis daje mozliwod¢ dokonywania
przez Zamawiajacego niezasadnych potracent w zakresie wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego na wniosek nr 111:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang w ust. 12 w § 21
Umowy. Zalaczony do SIWZ wzor Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sig¢ na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowienn Umowy w ww. zakresie.

Jednoczesnie, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy, Zmawiajacy zmienia tres¢ ust.11 w § 21 Umowy oraz
pkt 15.10 SIWZ, ktére po zmianie przyjmuja nastgpujace brzmienie:

W 11. W kazdym przypadku nienalezytego wykonania Umowy, po jednokrotnym wezwaniu do jej realizacji zgodnie z
tresciq Umowy Zamawiajqcy zatrzymuje z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy kwote odpowiadajqcq
wartosci powstalej na skutek nienalezytego wykonywania Umowy przez Wykonawce.”.

Tre§¢ wniosku nr 112:

W nawiazaniu do §20 ust. 8 1 9 wzoru umowy, wnosimy o ustalenie mozliwos$ci domagania sig¢ przez Wykonawcg
wynagrodzenia za wykonane prace do dnia odstapienia, nie tylko w przypadku okreslonym w podpunkcie 1) ust. §,
ale réwniez w podpunktach 2)-7). Ponadto wskazujemy, iz zapisy o umownym prawie do odstgpienia uznane moga
zostaé za niewazne, z uwagi na brak zastrzezenia terminu na zloZenie o$wiadczenia o odstapieniu od chwili
zaistnienia okoliczno$ci uzasadniajacej odstgpienie (por. art. 395 k.c.).

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 112:
W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy dokonuje zmiany:
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1) zdania pierwszego w ust. 9 § 20 Umowy, ktory po zmianie przyjmuje nastepujacej brzmienie:
. W przypadku okreslonym w ust. 8 niniejszego paragrafu Wykonawca moze zqdaé jedynie wynagrodzenia
naleznego mu z tytulu wykonania czesci Umowy, zrealizowanej do czasu odstgpienia.”,

2) ust. 10 w § 20 Umowy, ktoéry po zmianie przyjmuje nastepujacej brzmienie:
., 10. Odstgpienie od Umowy powinno nastqpi¢ w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci takiego
osSwiadczenia i powinno zawiera¢ uzasadnienie. Zamawiajqcy moze odstqpi¢ od Umowy w okolicznosciach
wskazanych w ust.8 pkt 2 -7 niniejszego paragrafu w terminie 60 dni od powzigcia wiadomosci o tych
okolicznosciach.”.

Tres$é wniosku nr 113:

W nawigzaniu do §20 ust. 8 pkt 3) wzoru umowy, wnosimy o modyfikacjg tresci pkt 3), w zakresie sformutowania
.,.Zajecia majatku” poprzez dodanie na jego koncu nastgpujacych stow: , ktore moze mie¢ realny wptyw na realizacjg
niniejszej umowy”. Zmiana ta uzasadniona jest tym, ze nie kazde zajecie majatku Wykonawcy moze mie¢ wplyw na
prawidtowg realizacje przedmiotowego zamowienia, dlatego tez nie kazde zajecie powinno byé przestanks do
odstapienia od umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 113:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy informuje, iz dokonat zmiany pkt 3 w ust. 8§ §20 Umowy
zgodnie z trescig odpowiedzi na wniosek nr 23 powyze;j.

Tres$¢ wniosku nr 114:

W zwiazku z zapisem par. 16 ust. 9 wnioskujemy o jego modyfikacjg poprzez wydhuzenie terminu na przystapienie
do usuwania usterek do 7 dni roboczych lub dodanie stow: chyba, ze z przyczyn technologicznie uzasadnionych
Wykonawca nie ma mozliwosci przystapienia do usuwania usterek w terminie 2 dni roboczych.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 114:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiang ust. 9 w § 16
Umowy. Zataczony do SIWZ wzér Umowy w petni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sig na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowienn Umowy w ww, zakresie.

Tres§é wniosku nr 115:

Whioskujemy o modyfikacje Par. 16 ust. 12 poprzez wprowadzenie niniejszej modyfikacji: Minimalny termin na
usunigcie usterek przez Wykonawce w okresie gwarancji i rekojmi wynosi 14 dni, chyba ze z przyczyn
technologicznie uzasadnionych Wykonawca nie ma mozliwosci dotrzymania niniejszego terminu.” Aktualny zapis
daje mozliwo§¢ wyznaczania przez Zamawiajacego nieracjonalnych, nieuzasadnionych technologicznie termindw
na usuniecie usterek, nawet jednodniowych.

OdpowiedZ Zamawiajgcego na wniosek 115:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang ust. 12 w § 16
Umowy. Zatgczony do SIWZ wzér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 18 powyzej, powolujacym si¢ na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowien Umowy w ww. zakresie.

Tres$¢ wniosku nr 116:

Par. 19 ust. 4 wnioskujemy o jego modyfikacje poprzez wydluzenie terminu na przystapienie do usuwania usterek
do 7 dni roboczych lub dodanie stéw: chyba, ze z przyczyn technologicznie uzasadnionych Wykonawca nie ma
mozliwo$ci przystapienia do usuwania usterek w terminie 2 dni roboczych.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 116:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiang ust. 4 w § 19
Umowy. Zalaczony do SIWZ wzoér Umowy w pelni uwzglednia uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a tym
samym zgodnie z uzasadnieniem zawartym w odpowiedzi na wniosek nr 20 powyzej, powolujacym sie¢ na
orzecznictwo KIO, Zamawiajacy nie zmienia postanowieni Umowy w ww. zakresie.
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Tre§¢ wniosku nr 117:

Whnioskujemy o modyfikacjg Par. 19 ust. 6 poprzez wprowadzenie niniejszej modyfikacji: Minimalny termin na
usuniecie usterek przez Wykonawcg w okresie gwarancji i rekojmi wynosi 14 dni, chyba ze z przyczyn
technologicznie uzasadnionych Wykonawca nie ma mozliwoéci dotrzymania niniejszego terminu.” Aktualny zapis
daje mozliwo$é wyznaczania przez Zamawiajacego nieracjonalnych, nieuzasadnionych technologicznie terminéw
na usuniecie usterek, nawet jednodniowych.

Odpowiedz Zamawiajacego na wniosek nr 117:

W odpowiedzi na niniejszy wniosek Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiang ust. 6 w § 19
Umowy. Jednoczenie Zamawiajacy wskazuje, iz dokonal zmiany treSci ust. 6 w § 19 Umowy zgodnie z
odpowiedzia na wniosek nr 19 powyze;j.

Wyjaénienia i zmiany treéci STWZ zawarte w niniejszym pi$mie stanowia integralna czes¢ SIWZ i sa wiazace dla
wszystkich Wykonawcéw ubiegajacych si¢ o udzielenie przedmiotowego Zamowienia. Niniejsze wyjasnienia i
zmiany treéci SIWZ zostaly przekazane w terminie ustawowym, nie wptywaja na tre$¢ ogloszenia o Zamowieniu,
a tym samym nie powoduja konieczno$ci przedtuzenia terminu do skladania ofert. Wobec powyzszego dzialajac na
podstawie art.38 ust. 6 Ustawy Zamawiajacy nie przediuza terminu do skiadania ofert.

Integralng czescia niniejszego pisma jest

3) Wzér Umowy — Zal. Nr 10 do SIWZ po zmianach SIWZ z dnia 29.08.2013r.,w ktérym zmiany zaznaczono
kolorem czerwonym

4) Rysunek konstrukcyjny KW1-44 (rewizja 1).

Powyzsze wyjaénienia i zmiany tre§ci SIWZ wraz ww. zalacznikiem zamieszczono na stronie internetowej
Zamawiajacego http://www.mwmskansen.pl w dniu 29.08.2013r.

Zataczniki :
1) Wzér Umowy — Zal. Nr 10 do SIWZ po zmianach SIWZ z dnia 29.08.2013r.
2)  Rysunek konstrukcyjny KWI1-44 (rewizja 1).

ZASTEPCA DYREKTORA
MUZEU MAZOWIBCKIE:

U

Wyjasnienie i zmiana SIWZ/Strona 36 z 36



